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Deak Fe Al paksi €s tolnai kapcsolatai

Pdratlan és mindmdig a nyilvdnossdg el6tt ismeretlen forrds érizte meg Dedk Ferencnek a tol-
nai rokonaihoz fliz6dé kapcsolatat. A tolnai atyafisdg Jozefa névére révén kapcsolédott a Dedk
csalddhoz. Az id6s6dé Dedk Ferenc szdmdra csupdn ez a vonal jelentette a legkdzvetlenebb csald-
dot, mivel Antal bdatyjanak és Kldra névérének sem voltak utédai. Mar a harmadik nemzedéket
képviselé Szeniczey Cecilia unokahtga és keresztlanya a gyermekkori, majd fiatal lanyként atélt
élményeit a feln6tt ember emléknyomai alapjan és latdsmaédjaval vetette papirra. A visszaem-
|ékezésébdl nagyrészt a rokonszereté nagybdcsit, az 1850-1860-as évek Dedkjat ismerhetjik meg,
és értheté moédon kevésbé informdlédhatunk a Jozefdval valé kapcsolatarél. Jéllehet a Dedk
testvérek kozott nagyon erések a kotédések. Dedk Ferenc sziiletésekor anyjdt, 6t éves kordban pedig
apjat veszitette el. Az arvan maradt testvérek kozil az éppen a felnétt korba 1épé Antal a csalddféi
gondokkal szembesiilt, a névérek pedig a ndi mivoltukbdél adédéan az anyai szerepkort toltétték be
a kisocesiik életében, aki az 6sszetartozds és az egymdsrautaltsdg érzetével és tapasztalatdval nétt
fel. A ndlandl joval idésebb bdtyja és névérei irdnti testvéri ragaszkoddsa Gtszétte az egész életét,
és ily médon a csalddi kotelékek felértékelddtek szamdra.

Katonds, egyenes jellem, titkon kolteményeket iré Antal bdtyja és elsésorban anydskodé
Klara névére nevelték."” Ugyanis Jozefa apjuk haldldnak évében elhagyta a kehidai otthont. Férjével,
Nemeskéri Kiss Jozseffel Tolna varmegyébe, Paksra koltoztek.” Hdzassdguk mindkét csaldd tér-
sadalmi rangjéhoz illett. A Dedk csaldd az ismeretlenségbdl emelkedett fel a 18. szdzad folyamdn a
zalai hivatalt vdllalé nemesség sordba, a “bene possessionatus” kdrbe.”! Némi iskoldzottsdggal,
hivatalviseléssel, elényos hdzassdgokkal alapozédott meg a tdrsadalmi stétuszuk.” A felemelkedés
hasonlé Gtjat valasztotta a Nemeskéri Kiss csaldd is. Tolna megyében a 18. szézadban szerzett bir-
tokaik 10550 holdat tettek ki. A kézépbirtokosi lét az anyagi helyzetiiket, a szellemi kultirgjukat, a
rokoni és tdrsas viszonyaikat jelentésen meghatdrozta, ugyanakkor behatdrolta. Ez utébbiak Esza-
knyugat-, Nyugat-Magyarorszdg irdnydba mutattak, de idekapcsoltdk a csalddot az 6roklott és
szerzett birtokaik és a nyugati, németes kultira irdnti érdeklédésiik és irdnyultsdguk is.! A
hazassagkotés idépontjdban azonban a csaldd befolydsa mér megkopott, és a birtokaik is 6sszez-
sugorodtak. Paksot a kézépkorban tekintélyes Paksy csaldd lednydgi leszdrmazottai, a Daréczy és
Szaraz familigk 6rokolték kozbirtokossdgot alkotva, amelyen a 19. szdzadra mdr a Nemeskéri
Kisseken kiviil, a Kornis, a Rosty, a Cszy, a Vigydzé, a Szluha, a baré Rudnydnszky stb. rokonsdg is
osztozott.” Sokdig elénydsnek tlint anyagi és gazddlkoddsi szempontbél az osztatlan dllapot. Ezt a
védekez6 mechanizmust a csalddok szertedgazdsdval nem lehetett mikodtetni tobb generdcién
keresztiil. Kiss Jézsef az 1816-ban tértént birtokosztdskor kapta a paksi javakat a madocsai,
bolcskei és gerjeni birtokrészekkel egyiitt. A tulajdoni hdnyad szerinti osztozds sem bizonyult sikeres
megolddsnak, ugyanis a hagyomdnyos miivelési rendszer alkalmazdsa, az dllandé pénztelenség
fokozta a megélhetési bajokat. Ez teljes valéjdban akkor mutatkozott meg, amikor a csalddfé 1829-
ben meghalt. A csaldd valsdgos helyzetbe keriilt. Az 1300 holdas birtok az Grbéridlis ardny nagysé-

"' Horénszky Néandor: Dedk Ferenc lelki alkatdnak és betegségének befolysa pélyGjdra. Orvostérténeti Kozlemények 1972., 64-65. szém, 13-30. p. (Tovdb-
biakban: Hordnszky...)

" Molndr Andrés: A fiatal Dedk Ferenc. (Tovéabbiakban: Molnér: A fiatal Dedk...) Kézirat. Dedk Jozefa és Nemeskéri Kiss Jozsef 1808. mdjus 27-én kotott
hazassagot Kehidan.

Bl Turbuly Eva: A Dedk csaldd felemelkedése a megyei hivatalvdllalé nemességre. Zalai Gytjtemény 35. kétet, Zalaegerszeg, 1994., 33-34. p.

¥ Turbuly Eva: Egy zalai kéznemes, Dedk Lészl6 vagyoni viszonyai. Zalai Gydjtemény 34. kétet, 1993, 17-18. p.

Bl Glész Jozsef: Tolna megye kdzépbirtokos nemességének anyagi viszonyai. Wosinsky Mér Megyei Mizeum Evkényve, XVI. kétet, Szekszdrd, 1991, 13. p.,
120-125. p (Tovabbiakban: Glész...),
Nagy Ivan: Magyarorszdg csalddai czimerekkel és nemzedékrendi tabldkkal, VI. kbtet. Pest, 1860., 248-249. p.,
Magyarorszdg csalddai. Sikabonyi Angyal Pél kézlése: 88. Nemeskéri Kiss, 222-223. p.

 Paks nagykézség monogrdfigja Paks, 1975, 61. p.
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ga miatt korszer(tlen volt. Az eladésodds veszélye bedrnyékolta a jovot.” Ekkor hét kiskord gyer-
mekkel magdra maradt Jozefa megkérte Ferenc 6cesét a csaladi tigyek rendezésére, aki az tigyvédi
teendSk mellett® a négy hetes paksi tartézkodds alatt a gazdasdgot is megprobdlta helyrehozni.”!
Bar ez a birtok a nagysdga alapjdn a kdzépbirtok kategéridba sorolhatd, mégis a csaldd tdrsadalmi
helyzetének a tovabbi megdrzése valt bizonytalannd. Az elszegényedésiiknek, a gazdasaguk
elmaradottsdgdnak nemcsak szemléleti, hanem természetesen objektiv okai is voltak. A
korszer(sités irGnydba mutatd torekvéseik, mint a majorsdgok kialakitdsa, a szanték sajat
eszkozokkel, részben béresekkel valé muveltetése, a hdromnyomdsos rendszer felvdltdsa, az dllat-
tenyésztés hangsllyosabbd tétele stb. sem hoztdk meg a kell6 eredményt. A még béségesen ren-
delkezésre all6 jobbagyi munkaeré miatt az Gjszerl gazddlkoddsra vald attérést késleltették.™

Dedk gazddlkoddsi tapasztalatait batyja oldaldn szerezte, aki 1811-ben vette at gyamjuktdl a
kozos birtokok gondjat. Dedk Ferenc a tanulmdnyai befejezése utan 1825-t6l batyjaval egyiitt
kezelte a zalai csaladi birtokot. Antal testvére diétai kovetségei, valamint alispani hivatala alatt
pedig egyedil irdnyitotta a gazdasdgot. A kozel 3000 holdas 6rokséget a nagyanyai adéssdg és a
csaldd masik agaval folytatott hosszadalmas pereskedés terhelte. A tehermentesités, a pénzterhek
felszdmoldsa megtortént, de a modernizaldsra mar nem futotta. A lanytestvéreknek jaré évi
osszeget, a birtok egyéb koltségeit éppen csak fedezte a féleg a jobbdgyok pénzbeni és ter-
mészetbeni szolgdltatdsaibdl, kisebb hdnyadban a majorsagokbdl és a haszonvételekbdl szarmazé
jovedelem. Ebbéli ismereteit hasznositva egyeldre sikerlilt a paksi problémdkat athidalnia. Jozefdval
a kapcsolatuk a tdvolsdg ellenére mindig benséséges maradt, amely a testvéri segitségnyujtdst
kévetden tovabb mélyiilt. Ugyan kevéssé dokumentdlt, de kélcsonosen ldtogattdk egymdst a késGb-
biekben is. Antal testvériik haldla utdn pedig Jozefa gyakrabban megfordult Kehidan. 1852-ig a
kényszer( csalddi kozos gazddlkodds is Osszetartotta a testvéreket. A jobbdgyfelszabaditds, majd
az Urbéri karpétlds utdn az anyagi nehézségek dllanddsultak, ezért a zalai birtokok megosztdsra
keriiltek egyenlé ardnyban a hdrom Dedk testvér kozott. Jozefa és Ferenc a kehidai, koppdnyi és
kustdlyi 40-40 ezer forint érték( résziiket tovabbra is egylitt hagytdk. Egy évvel késébb Jozefa gyer-
mekei anyjuk haldla miatt Gjabb birtokosztdst kezdeményeztek. Az anyai 6rokrésziik és a paksi bir-
toktestek birtokdban sem stabilizdlédott pénziigyi helyzetiik. A nagysziil6i kozépbirtokos lét a
leszdrmazék szémdra a milt emléke maradt. Am Dedk Ferenc azon dontésével, hogy eladja az
egykor oly sokat jelenté zalai jussot, némiképp hozzdjdrult a tolnai rokonsdg egzisztencia
épitéséhez. Gyermekteleniil elhalt Kldra névérének red szdllott 6rokrészébdl is juttatott Jozefa hat
gyermekének," akikkel a rokonsdgot fenntartotta és dpolta. N6vére Katalin nevii lanydndl lakott,
igy paksi latogatdsai alkalmdval természetesnek tlint, hogy unokahdgadndl és annak csalddjandl
szdlljon meg, aki a helybeli, kozbirtokos csalddbdl szarmazé Szeniczey Ferenccel Iépett hdzassagra.
Szeniczey Ferenc Nyitrdbdl valé elédei nem tartoztak a megyei elit, @ megyei kozéletben szerepet
jatszé familiak kozé.'™ Neviikkel 1760 koril taldlkozni a megyei iratokban.™ Mdltjukat és a paksi
kozbirtokossdgba jutds Gtjat csak részben ismerjiik. A 19. szdzad forduldjan Szeniczey Bardny Pal
emlithetd meg, aki tobb jomdédi megyei csaldd ligyvédjeként szerepelt. Mdar paksi birtokosként
kérte 1820-ban a Bardny név helyett a Szeniczey név haszndlatgt."™! Utédai mdr biztos csalddi hat-
térbél indulhattak el. Szeniczey Ferenc viszonylag kiegyensulyozott életet tudott biztositani felesége
és gyermekei szamara.

" Glész 24-25.,, 75., 132. p.

8l Tolna Megyei Levéltdr: Kozgydlési irat 10 : 216/1830., Kézgyiilési jegyzokényv 2793/1930. (Tovabbiakban: TML: Ki, Kjkv...), Molndr: A fiatal Dedk

1%l Molnér Andrds: Dedk Ferenc birtokai. Zalai Gy(jtemény 34. kétet. Zalaegerszeg, 1993., 62. p. (Tovabbiakban: Molndr...)

191 Glgsz, 106-120. p.

" Molndr 61-71. p., Dedk Jozefa gyermekei: Emma (1813-1857); Nedeczky Lajosné, Katalin (1821-1896); Szeniczey Ferencné; Zsigmond (1817-1882);
Anna Méria (1814- ); Molndr Ferencné; Edvard (1816-1880); Vince (1825- ); a fiatalon elhunyt Eleonérénak (1821-1839, Szeniczey Gusztdvné) nem volt
gyermeke, Csapé csaldd iratai, Rokon csalddok iratai 17. pall.

12l Kempelen Béla: Magyar Nemes Csalddok . kétet, Bp., 1911., 377.p.

31 TML: Kjkv 1765. jilius 15., 453. p., a nemesi kihirdetés id6pontja

11 TML: Kjkv 2774/1841., Nemesi Gsszeirds 0545, Szeniczey Ferenc javai 14 7/8 jobbdgytelek, 99 zsellér 1827-es adat szerint, Glész, 18.p.
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A Szeniczey csaldd a népes gyerekhaddal kozel alit Dedk “Oncli” szivéhez.!™ Koriikben Jozefa
haldlat kovetden is igen kellemes napokat toltott. Szeniczey Cecilia ezeknek “az aranjuezi” szép
napoknak a krénikdsaként emlitendé meg. A visszaemlékezésének aktualitdsat Dedk Ferenc
sziiletésének 100. évforduléja adta. A Dedk-kultusz jegyében az egész orszdgban tanulmadnyok,
cikkek sokasdga késziilt. Tolndban Csapé Vilmos tengelici birtokos-irodalmar, egyébként Nedeczky
vonalon tdvoli rokonként foglalkozott a Dedk emlékek dsszegyuijtésével.' A felkérésére kezdett irds-
ba Cecilia, és nemcsak az ismert csalddi adatokat ismételte meg, hanem a megfigyeléseit, a beny-
omadsait rogzitette egyéni eléaddsmodban sok-sok adalékot szolgdltatva a korosodé Dedk Ferencrdl.

Cecilia elbeszélésében a korabeli életrajzok ismerete érzédik, de személyes tapasztaldsaival
mindenképpen kiegésziil az eddigi Dedk-irodalom.!"” Az elemi erével feltéré emlékek kedves, leg-
endds, mesébe ill6 torténeteket rogzitettek a “hires rokonrél”, ugyanakkor a tisztes Grihdz vilaga is
feltarul az olvasé el6tt. A nagybdcsi évente két alkalommal 4-6 hetet id6zve hisvétra és a sziretre,
a vidéki élet jelentds linnepére utazott Paksra. Mintha csupa jaték és moka lett volna az élet Pakson.
Taldn gyermekszemmel az is volt. Mint vendég alkalmazkodott a sziilék, a csaldd napirendjéhez.
Csupdn késéi lefekvései tlintek terhesnek az 6t 6rzé csalddtagoknak. Olykor kissé feszélyezte Gket,
hogy az orszdg legismertebb emberét Iatjak vendégiil. A helybeliek is kivancsi tekintettel flirkészték
az udvaron, a “fehér padon” lildogéls, koztiszteletben dllé embert. Jozsef féherceg varatlan lato-
gatdsa is megzavarta a csaldd eseménytelen életét. Kedves |ényével mindezeket elfeledtette. Ide-
jének nagy részét a gyerekekkel toltotte. Mint természetrajongé sokat sétdlgatott a ricsajozé gyer-
mekhad kiséretében. Kedvenc szinhelyiik a csaldd széléje volt. Idilli a kép: egy fa drnyékdban farige-
salé Dedk Ferenc, koriilétte hangos gyermekzsivaj. Kabdtja nagy zsebei mindig rejtettek valami
finomsdagot; cukorkdkat, narancsot, mogyorét. Latjuk gyerek-csinytevések kezdeményezdjeként és
elszenveddjeként. Labddzott, kartydzott és fogdeskdzott egy hisvéti locsolkoddsi torténetben. Nagy-
papai szerep jutott szamdra. Tréfdlkozo, deris, vidam lénye ajandékozdsaiban is megmutatkozott.
Szerette atélni masok 6romét.

A kényelemszeretete miatt ritkdn mozdult ki a paksi kariabél, nem szivesen cserélte fel a nyu-
godt, békés érdkat, hogy tolnai ismerdseit megldtogassa. Néhdany igen kedves bardt, Bezeréd;
Istvan, Bartal Gyorgy, Sztankovdnszky Imre esetében kivételt tett. Megszdm-ldlhatatlan barétot és
ismerdst szerzett élete sordn. Az drvasdga, apja szeretetének hidnya az emberekhez valé vis-
zonyuldsat, kozeledését nem akaddlyozta.™ Bezerédj Istvannal 1832-ben az orszdggy(lésen keriil-
tek kozelebbi ismeretségbe. Bezerédj, akdrcsak Dedk, a megyei ellenzéket képviselte. Hasonlé gon-
dolkoddsuk miatt, izgalmas eszmecserékben lettek “legbensébb bardtok”.!”! Az orszdggy(ilési
kiizdelmekben, a térvényjavaslatok kidolgozdsdban mindig ott taldlni Bezerédjt Dedk mellett. Elis-
merte bardtja szellemi folényét, csoddlta jogérzékét, jogi felkésziiltségét, egyediiléllé gondolatait és
szénoki tehetségét, a politikust, aki keriilte a banté élcet, a derliltséget okozé és az érzelmekre haté
szénoki fogdsokat, aki inkdbb vildgos, logikus hozzdszéldsaiban a hallgatésdga meggydzésére
torekedett. Az ellenzék, a konzervativ tdbor sem vonta kétségbe parlamentdris vezérségét.”® A 30-
as évek “Dedkja” kiegyensulyozott, derdit és tekintélyt sugdrzd, kozkedvelt személyiség volt a politika
szinterén.” A megyei ellenzék figyelemre mélté személyiségeivel, koztiik Sztankovanszky Imrével
ezekben az években taldlkozott. A politikai vitdk idészakdban szerzett ismeretségek jelzik a fiatal
Dedk elsobbségét a liberdlis mozgalom élén. Mérsékletre hajlé egyénisége, problémamegoldé
képessége, az orszdgos dolgokban valé jartassdga, a megyékben tértént események pontos
ismerete, és a dolgok kozotti osszefliggések keresése tették kiemelkedd politikuss@. Ennek elis-

sl Szeniczey gyerekek: Oddn (1838- ); Jozefa (1840- ); Balassa Istvanné, Cecilia (1842- ); Stefdnia (1846- ); Daréczy Tamdsné, Friderika
(1849- ); Vigydzé Rezsné, Akos (1858- ); Csapé csaldd iratai, Rokon csalddok iratai 17. pall.

U Jozefa, Emma ldnya Nedeczky Lajos felesége volt, aki viszont Csapé Vilmos anyjanak fivére. frésa megjelent: Dedk Ferencrdl cimmel
Tolnavdrmegye XIII. évf., 41. szdm, 1903. oktéber 11., 1-4. p.

"I Ferenczi Zoltdn: Dedk élete II. kotet, Bp., 1904., 394. p. (Tovdbbiakban: Ferenczi...)

" Hordnszky, 13-22. p.

19 Aldor Imre: Dedk Ferencz élete. Emlékkonyv. Bp., Franklin Térsulat, 33. p., (Tovdbbiakban: Aldor...)

I Pulszky Ferenc: Dedk Ferencz. Jellemrajz. Bp., 1876., 12-14. p., (Tovébbiakban: Pulszky...)
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merése nyilvanult meg abban, hogy a vdrmegye Dedkot a “haza és haladds” ligyében kifejtett érde-
mei alapjan mdr 1837-ben Tdbla Birdjava vdlasztotta,”? “kit az orszdgos vélemény az érdemek
legragyogdbb jutalmdval “a kozbizodalommal megbecsiilte” még kozelebb hozzdnk kapcsoltuk, és
az orszagnak e’ nagy Férfiat magunkénak is nevezhetjiik.”®! - olvashaté a beiktataskor, 1841.
november 22-én kelt kdzgy(ilési jegyz6konyvben. A “Nagy Hazafinak” sz6l6 megtiszteltetés egyben
Zaldnak szdnt gesztus is volt, ugyanis Bezerédj Istvan orszaggydlési szerepléseit szintén
tdblabirésdggal ismerték el a zalaiak.™

A tolnai ismerésok kozil legSszintébb, életre sz616 bardtsdg Bezerédjvel alakult ki, akirdl
Dedk Ferenc is hasonlé médon vélekedett. Méltanyolta elhivatottsagdt, tenni akardsat,
nyiltsziviiségét. Gyakori vendégként tandja volt a Bezerédj hazaspdr életének. Majd bardtja banata-
nak, aki elébb feleségét, Bezerédj Amdliat, utdbb Fléra kislanyat veszitette el. Az orszagos dolgok a
reformmozgalom alatt toébb alkalommal 6sszehoztdk a két kivalé embert. Egyiitt dolgoztak a biin-
tetStorvényt el6készité orszdgos bizottsdgban, amelyben Bezerédj rendhagyé médon nem kovetként
vett részt. Emiatt egyes bizottsdgi tagok tdmadtdk az egyébként jogi végzettségli reformert, akinek
felkésziiltsége mellett kidllt Dedk Ferenc.” Téretlen maradt a bardtsdguk 1843 utdn is, de Bezerédj
csapdsként élte meg Dedk tdvolmaraddsat a napi és a diétai kiizdelmektdl. Nem 6 volt az egyetlen,
aki nehezen tudta elfogadni a déntését,” ami a hdziadé kérdésében megosztott nemes urak kozti
vitds helyzet és az eldurvult térténések miatt fogalmazédott meg benne.””! Betegségben milé évei
alatt csak 1846-ban, 1847-ben az ellenzéki program megszerkesztésének idészakdban valtak
stir(ibbé a taldlkozésaik. 1848-ban Dedk az igazsdagligyi minisztérium feldllitdsakor szivesen ldtta
volna Bezerédjt a kodifikdciéval foglalkozé osztdly munkatdrsaként. Orszdggydilési képvisel6ként a
politikai szerepkort vélaszté Bezerédj elutasité valaszat megértéssel fogadta,”® hiszen azonos
erkdlesi normdk szerint élték életiiket. Bezerédj 1856-ban bekovetkezett haldldig Dedk tolnai Gtjait
mindig 6sszekototte a hidjai birtokdn hdzi Srizetben él6 bardtjdnak felkeresésével. S6t elmarad-
hatatlan vendége volt az dzvegy, Bezerédj Etelka pesti Koronaherceg utcai lakdsén a hires vasar-
napi ebédeknek az 1860-as években. Taldn egyik ilyen ebéden a kor jeles politikusai, mlvészei jelen-
létében fogalmazddott meg a “Husvéti cikk”.”!

Paksi tartézkoddsai alatt mentesitette magdt a politika és az orszdgos dolgok alél. Tarsasag-
ban inkdbb szemlél8dé, masokat figyeld volt. Idénként tanulsdgos adomdkkal lepte meg a koriilétte
lévSket, amelyekbdl kitlint, hogy nem szerette a hizelg6, a tilzottan finomkodé és Gszintétlen
embereket. Az atyafisdgot sokra becsiilte, de befolydsat sohasem haszndlta fel arra, hogy méltat-
lanul elényokhoz juttassa rokonait. Ugy ldtszott a paksi rokonsdgndl a csalddias, szeretetteljes
légkdrben otthonra taldlt. A szellemi kvalitdsait megmozgaté 1860-as években a politikai vezetd
szerepet betdlté Dedknak sziiksége volt a visszavonultsdgra, a kikapcsoléddsra. Ezek a lGtogatdsok
megadtdk szdméra a pihenés és a fellidiilés 6rdit. Idésédve egyre inkdbb szemlélddové valt, és
talén a betegsége eléhaladta miatt utolsé tartézkoddsa rezigndlttd és blcslizkodéva sikeriilt. 1868
utdn életrajziréja szerint a paksi utakrél lemondott.*” A csaldddal valé érintkezése azonban a
betegsége alatt sem szakadt meg. A képvisel6hdz tagjaként Pesten €6 Szeniczey Odon unokadccse
és keresztfia mindennapos ldtogatéja volt a betegdgydndl. A Nedeczky csaldd, Jozefa Emma lanyd-
nak gyerekei szintén istdpoltdk a kedves nagybdcsit."

21 Hordnszky, 13-22. p.
1220 TML: Ki 480/1837., Kjkv 1122/1837., Ferenczi |. kétet, 308-309. p., Sztankovdnszky csaldd iratai.
Sztankovdnszky Imre levelezése 74. pall.
3] TML: Ki 794/1840., 1039/1840., Kjkv 2032/1840,, 3391/1840,, Pesti Hirlap, 1841. december 1., 96. szdm, 807-808. p.
241 TML: Kjkv 3022/1840.
251 Bodndr Istvan-Gardonyi Albert: Bezerédj Istvan. I. kdtet, 163., 350-352. p., II. kétet, 210. p., (Tovabbiakban: Bodnér ...)
1261 TML: Ki 1229/1843., Kjkv 3568/1843.
1271 pylszky, 19. p.
128 Bodndr, I1. kétet, 293-324. p., Bezerédj csaldd iratai, Bezerédj Istvdn iratai 43. pall.
9 Bodndr, Il kétet, 433. p., Bezerédj csaldd iratai, Bezerédj Istvén iratai, 43. p., Bezerédj Etelka iratai 124. pall
B9 Ferenczi, IIl., 365-399. p.
1B FerencziIll. kétet, 399-411. p., Széll Kalménné Vorosmarty llona: Emlékeim Dedk Ferencz politikai és magénéletébdl. 57-137. p., Aldor, 252. p.
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A forrds az onkényuralom éveiben féleg a magdnélet keretei kozott tevékenykedd, kiegyensu-
lyozott Dedk Ferencrél szdl, aki tobbek kozott a Vorosmarty arvak javdra szervezett jétékonysdgi
akcidt, és ellatta a gyamatyai teenddket kolté bardtja végakarata szerint. Dedk a tdrsadalom egyéb
teriletein is munkdlkodott. Passziv ellendllasat a fenndllé rendszerrel szemben oly médon fejezte ki,
hogy hivatalt nem fogadott el, a konspirdcidktdl tavol maradt. Visszatért régi kedélye, munkabirdsa,
ami a kozéletbe torténd ismételt szerepvdllaldsdval még inkdbb kiteljesedett. Tudatosan, felkésziil-
ten toltotte be a vezetd helyet a kiegyezés |étrehozdsdig.’” Ebben a korszakdban a betegsége
komolyabb tiineteket nem okozott. 1854 koriil a hipohondrids hajlama ugyan feler6sodott. de
szivbaja kozérzetének zavard romldsdval még nem jart. Napirendje és étkezési szokdsai alig valtoz-
tak, még mindig sokat id6z6tt a szabadban, és az év jelentds részét vidéken toltotte a tolnai, zalai
rokonokndl, Széll Kalmanéknal Ratéton. 1868 utdn a betegsége miatt kényszeriilt dtalakitani
hétkoznapi dolgait.” Elete az orszdg el6tt zajlott a napilapok tudésitdsain keresztiil. Rendkiviili nép-
szerliségébdl addédott, hogy ismerdsok, ismeretlenek, tisztelGi apré figyelmességekkel lepték meg.
Bezerédj Istvanné hidjai selyemszovéi is minden kardcsonykor selyem zsebkenddkkel ajandékoztak
meg.® A népszerliséget kell6 szerénységgel, aldzattal viselte. Nyitott az emberek felé, a legaprobb
jelzéseiket is érzékelte és viszonozta. E magatartdsbeli képességével gydjtotte maga koré az
embereket. Magdnyossdaga viszonylagos; legfeljebb a lélek, a tdrstalan ember magdnyossdga
lehetett.

Szeniczey Cecilia jegyzeteknek nevezte a visszaemlékezését, amelyet valéban azzal a céllal
dllitott 6ssze, hogy Csapé Vilmos unokatestvére felhaszndlja Dedkrél irt cikkében. Csapé beépitette
ezeket az adalékokat a sajat személyes élményein alapuld és ismerdsein keresztiil Gsszegydjtott
torténetekbe anélkiil, hogy nevesitette volna az adatk6zlé személyét. Csupdn a kovetkezdket szdnta
megjegyezni a Tolnavarmegye cim( politikai napilapban megjelent irdsa elé: “A >haza bélcsének>
Gjabb hivatott életrajziréja nem fogja mellézhetni az egykordak érintkezéseinek kozvetetlenségébdl
meritett adatokat, melyek a magdnélet és kdznapisdg emberi nyilvanuldsait is megvildgitjak. llyen
szempontbdl feljegyezvén évtizedeken Gt mindazt, mi Dedk Ferencz intim korébdl, kiilonos tekintet-
tel a tolnamegyeiekkel valé Osszekottetéseire, tudomdsomra jutott: szGzéves sziiletésnapjdnak
megiinneplése alkalmadbdl nyilvdnossdgra bocsatom.”?s! A Csapé-Nedeczky emlékképekkel a Cecilia
dltal felvdzolt portré nem igazdn mddosult, csupdn az apré személyes sztorik kore béviilt, amelyek
koziil a hallottak és a megéltek némelykor térben és idében kissé 6sszekuszélédtak. A szerzé szivejo-
ga sajat beldtdsa szerint feldolgozni a rendelkezésére Gllé anyagot, még akkor is, ha ezzel a hite-
lesség keriil veszélybe. Csapé Vilmos historizalé, modoros és leird jellegli elbeszélésében figyelemre
mélté részeknek tekinthetjiik az egykord napldjegyzeteinek, vagy a tulajdondban |évé eredeti Dedk
leveleknek a kézlését. Dedk-tanulmdnya teljes terjedelmében majdnem negyven évvel késSbb, 1942-
ben ismét megjelent nyomtatdsban Bobndr Istvdn szerkesztésében a szekszérdi szdzéves kasziné
torténetével foglalkozo kiadvanyban. Feltehetéen ez a kétet is csak szlikebb kdrben ismeretes. A két
irds kozotti kapcsoléddsok pedig bizonydra még kevésbé publikusak. Am a tények emlitése nem
hanyagolhaté el Szeniczey Cecilia emlékeinek, gondolatainak kdzlésekor. Végsé konklizidként azon-
ban levonhatd, hogy mindkettdjiik munkdjat 6ndllé, egymastdl fliggetlen alkotdsnak tarthatjuk.

Dedk Ferenc unokahtgdnak “jegyzetei” kozvetett publikdldsuk ellenére is érdeklédésre
szamithatnak Cecilia mar elmdlt 6tvenéves, amikor ezeket a sorokat leirta. Hogy mennyire valész-
er(i a forrds, az értékének megitélése, illetve a forrdskritika elvégzése a Dedk-kutatdkra var. El kell
fogadni a torténészeknek azt az dlidspontjat, hogy a visszaemlékezés szubjektiv dokumentum, és
mint ilyen csak a hagyomdnyos forrasok kiegészitdje lehet. Mindenesetre gondolni kell az emlékezés
pszicholégiai folyamatdra is, vagyis Szeniczey Ceciliat kézépkoriként a centendriumi iinnepség-
sorozat, egy torténelmi személyiség kultusza, a Dedkrél megalkotott torténelmi kép késztette djra

B2 Ferenczi, I. kitet, 62. p, II. ktet, 235. p., Gyulai Pél: Vérdsmarty életrajza. Bp,, 1923, 73-74. p., 208. p. Ill. kétet, 365-411. p.,
Sztankovdnszky csaldd iratai. Sztankovanszky Imre levelezése, 74. p.

3 Horanszky, 13-30. p.,

B4 Bodndr, II. kétet 293. p., Wosinsky Mér Megyei Miizeum Szekszérd, Irodalmi gydjtemény 71.9.1.1-2,, 71.2.1-2,, 79.3.1.

1331 A kézirat megtaldlhaté Csapé csaldd iratai. Csapé Vilmos Il. iratai 246. pall.
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a haza bélcse.

A it erd és patalom eleesz, azl 1do es
| /redvezo szerentse ismel vrsszaporpaliar,
B deirdl a nemzel Jelve. a szenvedesefitor
R Onmaqa lemondolt, arnal VISSIAser=ese

mindig nehez § mindng frelseqes!

Véssiik jol sziviinkbe #/e 7
hazank naoy fianak e komoly intelmet.
HALALA OTYEN EVES EYFORDULOJA ALKALMABOL
KEGYELETUK JELEUL EMELTEK TISZTELOL
1927 gunius HO 12,
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emlékezésre, tehdt a jelenbdl indult ki. Gyer-
mekkori, fiatalkori emlékei megkophattak,
vagy az egyes torténetek modosulhattak. A
“mindent megszépité emlékezetben” a dol-
gok mads megvildgitdst kaphattak, illetve a
tények hitele csokkenhetett. Az elbeszél6 is
fészereplévé valt, és a szamdra fontos és
emlékezetes esetek sorrendjét dllitotta fel.
Cecilia a csalddi viszonylatokbdl indult ki, és
kronologikus rendet kdvetve elmesélte az
eseményeket. A visszaemlékezésében a
feledés lehetéségével is szamolva az
élmények Gjraélésének lehettiink tandi, amely
vitathaté korldtaival egylitt egyedi,
egyediildllé, a mdlt tandsagtételére alkalmas
dokumentumként maradt fenn.®

m Cserna Anna

1361 Gyani Gabor: Emlékezés, emlékezet és a torténelem elbeszélése.
Napvildg Kiadé, Bp., 128-144. p.
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Deak Fe [EI1C kapcsolata kora irodalmi életével waza

A fiatal Dedk - legaldbbis tanuléévei alatt - nem mutatott kiilonésebb érdeklédést az iroda-
lom irdnt. A kézds gyéri jogakadémiai tanulmdnyokra visszaemlékezé Sinkay Janos szerint Dedk
nem rajongott a versekért és a regényekért, Virdg Benedeket is a mordlis toltetli nemzeti torténe-
lemkonyvéért, a Magyar szdzadokért becsiilte (Molndr, 2003., 51-52.) Az is bizonyosnak latszik,
hogy hidnyzott beléle még az a latens irodalmi ambicié is, amely a politikusi szerepvdllaldsra készi-
16 koznemesi vagy fénemesi fiatalok egy részében - ekkor vagy éppen néhdny évtizeddel kordbban -
meg volt: pdrhuzamként gondoljunk csak a romantikus koltéi pézokat kiprébalé Széchenyire éppugy
(errél 1. Gergely, 1972., 25-32.), mint a fiatal kordban verseket iré és dramat fordité Kossuthra (Kos-
suth verseit, illetve a Janos Finnlandnak hercege c. dramaforditdsat 1. KLOM VI. 202-21., 56-111.;
Kossuth irodalmi ambicidira 1. még Barta Istvan bevezetgjét: 8-10.), hogy csak azokat emlitsiik, akik
nem kivantak a nyilvanossdg el6tt is iroként megmutatkozni (mint pl. Kdlcsey). De nem is kell mesz-
szire menniink az ellenpélda kedvéért: Dedk batyja, akinek komoly szerepe volt az drvdn maradt kis-
fii felnevelésében, Dedk Antal maga is irt két regét (P6loske, Szentgydrgyvar) Kisfaludy Sandor for-
mai és mufaji Gjitdsat kovetve. Ezek a verses kisepikai mivek kéziratban maradtak ugyan, de van-
nak adatok arra, hogy Dedk Antal sajdt koltségén tervezte kiaddsukat (Molndr, 2003., 143.). Dedk
Antal ilyesféle irodalmi tevékenységérdl egyébként még a vele kordbban kapcsolatban nem lévé Kol-
csey Ferenc is értesiilt, az 1832-36-os orszdggytilésen torténteket rogzité Orszdggydilési Napléjdban
is foljegyezte réla: “Arczdban van valami Himfyhez hasonlé, van valami a mi kéltét sejdittet; s hal-
lottam emlittetni, fiatalabb éveiben regéket irt.” (Kélcsey, 2000., 79.) Anndl feltlinébb, hogy Dedk
Ferencnél azonban semmi ilyen ambicié nem mutatkozott, vagy legaldbbis semmi jel nem mutat
meglétére: nem maradtak fonn pl. Dedknak verses kisérletei sem, pedig ilyet - az oktatdsi rendszer
sajdtossdgait ismerve - feltétlendl irnia kellett; mig pl. Kossuth fontosnak tartotta ilyen jellegii szove-
geinek a megdrzését is.

Ha az irodalmi érdeklédés szempontjabdl nem is, a korszak irodalmi intézményrendszerével
valé megismerkedés miatt Iényeges vdltozdst hozott azonban pesti joggyakorlatdnak idészaka
(1822. november 23-an eskiidott fol a Kirdlyi Tablan, azaz ekkor lett jurdtus, s 1823. december 19-i
ddtummal dllitottdk ki tigyvédi diplomdjat). Ekkor ugyanis olyan ismeretségekre tett szert, amelyek
hosszi ideig tarté bardtsdgokat alapoztak meg. Ebben komoly szerepe volt a kézos jurdtus-élmé-
nyeknek (igy ismerte meg példdul a Békés megyei Szombathelyi Antalt), s ezek az ismeretségek to-
vdbbvezetnek Gjabb kapcsolatokhoz (a késébb Tocqeuville-t fordité Fabidn Gaborhoz és a Fenyéry
dInéven publikdlé Stettner Gyorgyhoz), s ezek a szdlak aztdn mdr az Auréra almanach kéré csopor-
tosulé irék irdnydba is mutatnak. Igy alapozédott meg Dedk és Vorosmarty bardtsdga (Vérésmarty
egyébként épplgy ligyvédi oklevelet szerzett, mint Dedk, réaddsul épplgy nem folytatott soha iigy-
védi praxist). Ennek a bardtsdgnak szliken vett irodalmi kdvetkezménye révid tGvon mindéssze annyi
lett, hogy Dedk Vorosmarty segitségét kérte bdtyja regéinek kiaddsa tigyében. Ugyanakkor Dedk
eldfizetSket szerzett Zaldban a Zalén futdsdra (az eposz eléfizetdinek legnagyobb része egyébként
is dundntdli volt, s komoly ardnyban katolikus papok voltak kéztiik Vérésmarty kapcsolatrendszeré-
re jellemzé médon). Dedk és Vorosmarty - mély személyes szimpdtian alapulé - barétsdganak ko-
moly kozéleti jelentésége akkor lett, amikor (az 1840-es évekre) egyrészt megszildrdult Vérésmarty
“nemzeti koltGi” stdtusa, masrészt Dedk politikai tekintélye és vezérszerepe is kétségen feliil dlit. Ezt
jél mutatja Dedk 1845-6s pesti latogatdsa - ekkorra késziil el Garay Janos Dedkot kdszontd verse
(Aldomds Dedk Ferencre) éppulgy, mint Vorésmarty epigrammdja (Dedk Ferenc) - s még inkébb Vo-
rosmartyval kézos Gtja Zsibora, Wesselényihez, amelynek szimbolikus politikai jelentésége lett, s
amelyet a kdzvélemény Kolozsvdrott épplgy, mint visszafelé jovet Nagyvdaradon és Debrecenben is,
nyilvanos tinnepléssel fogadott (bévebben: Ferenczi, 1904., 450.). Ehhez kapcsolédik egyébként a
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kovetkezé anekdota: Apagyon a reformdtus lelkész megkérte Dedkot és Vorésmartyt is, hogy irjo-
nak neki valamit az emlékkonyvébe. Dedk a kdvetkezét irta: “Aldbb irt ezennel bizonyitom, hogy T.
Vérosmarty Mihdly dr, ki egyébként sokkal jelesebb kolt6, mint vaddsz, mai napon Tét és Apagy
kozt, kilencz lovésre egy szalonkat 16tt. Apagyon, mdjus 3-ikdn 1845. Dedk Ferenc.” Mire Vorésmar-
ty: “Alabb is megirt Vérésmarty Mihdly - azon kiilonbséggel, mint az egyszeri ember, ki két 6rai csi-
holds utdn végtére kilitétt s azt mondta: ejnye, be egyszerre kilitottem! - s igy az én szalonkdm is
egy lovésre, még pedig j6 tavolbdl esett el, - a folebb eladottak valészini részét nem tagadom. Kelt
mint fentebb. V.M.” (Ferenczi, 1904., 452.)

Ennek az Gtnak az egyik indoka egyébként magdnéleti volt: Vorosmarty ekkor sziiletett fia-
nak, a hdarom éves kordban elhunyt Mihdly Miklés Sandornak a keresztapasagat Wesselényi és De-
dk vallalta el (VMOM 18. 395.). Ennek a keresztkomasdagnak a kiilonleges érdekessége, hogy a ke-
resztszlilok kivalasztdsa nem kovette egyértelmien a felekezeti megoszldst: a reformatus Wesselé-
nyi és a katolikus Dedk egyiitt volt keresztapa egy katolikus keresztelon (Dedk reakciéjat a folkérésre
1. VMOM 18. 147.) - igaz, Wesselényi nem volt jelen személyesen, de az anyakdnyvbe be van jegyez-
ve hivatalosan. Ez, a Vérésmarty gyermekeinek keresztelésekor késébb is megfigyelhetd sajdtossdg,
a komasdgnak inkdbb demonstrativ kozéleti jellegét mutatja, s nem az eredendd, hitre neveld funk-
ciojanak megtartdsat (késébb példaul a szintén reformdtus Fdy Andrdst is komdjanak vdlasztotta).

Ebben az idészakban a liberdlis reformellenzék és a korszak iréi egymdssal tobb szalon kap-
csolédé, bardti és rokoni kapcsolatokat egyardnt magdba foglalé viszonylatokat alakitottak ki, mint
pl. a kovetkezé felsorolds is mutatja: Vorosmarty 1843-ban vette el Csajaghy Laurdt, aki egyébként
egy nemzedékkel volt fiatalabb ndla; a mdsik lanytestvér, Erzsébet Csapé Janos felesége lett (réla 1.
Kerényi, 2000.), s az 6 gyermeke volt Csapé Mdria, akit majd Vachott Sandor vesz el feleségill, illet-
ve az a Csapé Etelke, akinek haldldra a hdzba - Vahot és Vorésmarty révén - bejaratos Petdfi San-
dor megirja a Cipruslombok Etelke sirjara c. versciklusat. A harmadik Csapé lény pedig Bajza Jozsef
felesége lett. Mindehhez pedig még emlitsiik meg, hogy a kdlté Vachott Sandor, a szerkeszté Vahot
Imre és Vachott Kornélia (egydltaldn nem mellékesen: Erdélyi Janos elsé felesége) Kossuth Lajos
unokatestvérei voltak. Ezek s az ehhez hasonlé csalddi és tarsasdgi kapesolatok azzal kaptak politi-
kai dimenziét, hogy 1838-ban Pesten létrejott a Kor, amely 1843-ban folvette a Nemzeti Kor nevet -
s ez az irodalmdrokbdl, mivészekbdl, jogdszokbdl, politikusokbdl all6 egyesiilet szervezeti keretet is
adott a politikai tartalmakat is megjelenitd, kordbban ad hoc jellegl tdrsasdgi egyiittiétnek. Termé-
szetesen egy ilyen egyesiilethez tartozds igényelte a huzamosabb pesti tartozkoddst: a Pesttdl tavol
é16 Dedk ebben nem vehetett (igy részt, mint a pesti vagy Pest kornyéki nemesi vagy értelmiségi ko-
rokhoz tartozé személyek, noha 1845-ben éppen személyes jelenléte segitett a Nemzeti Kéron beliili
nézeteltérések elsimitdsaban (errél |. Ferenczi, 1904., 438-439.). Akkor azonban, amikor Dedk végle-
gesen lakéhelyet vdltoztatott (1854-ben adta el birtokdt, s koltozott fol Pestre az Angol Kirdlynd ne-
vii szélloddba), a tdrsasdgi élet is mds dimenziét kapott az életében. Dedk szdmdra ekkor a politikai
véleményformdlas a személyes kapcsolatok révén kialakitott kozvélemény-alakitds részeként jelent
meg: a korldtozott politikai nyilvdnossdg terében valé létezés ezdltal a személyes tekintély latba ve-
tésén alapuld, kozosségi feladatvdllaldssal béviilt. Dedk ekkor szinte minden olyan kezdeményezés-
ben részt vett, amely kozosségi érdeke révén erdsithette a tarsadalmi szolidaritdst, akérha csak lo-
kdlis vagy egyetlen tdrsadalmi csoport esetében is: ebben pedig kiemelt szerepe volt az irodalom-
nak, amelynek Dedk mar csak azért is nagy térsadalmi jelentéséget tulajdonitott, mert a nemzetnek
mint kdz6sségi narrativdnak a fonntartdsdban ekkor kiemelt helye volt. Tomori Anasztdz példaul az
elsé helyen 6t emlitette az 1856. februdr 9-én rendezendé irodalmi estély meghivottjai kéz6tt, ami-
kor Aranyt is meghivta: jellemzé médon egyébként Arany nem ment el, de Dedk igen (Szajbély,
2001., 210.). Dedk ugyanilyen médon vett részt a Nemzeti Szinhdz tdmogatdsdban, az irékat tdrsa-
dalmilag elismert foglalkozdsi csoportként megjelenitd iréi segélyegylet megszervezésében (maga-
rél a folyamatrél 1. még Szildgyi, 2002., 75-76.), de szerepet vdllalt az Akadémia Gjrainduldsat de-
monstralé Kazinczy-emlékiinnepségen is, a zaré diszlakomdn mondvéan kdszontét (Praznovszky,
1998., 49-68.). Ebben a folyamatban kiilon hely illeti meg az 1855-ben elhunyt Vorésmarty Mihdly
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arvdinak segélyezésére inditott mozgalmat, amelynek az élére szintén Dedk dllt. Ebben az esetben
személyes mordlis kotelezettségek is meghatdroztdk a feladatvdllaldst (nemcsak a hosszd bardtsag,
hanem a keresztkomasdg is, noha Dedk keresztfia ekkor mar rég halott volt). A gy(ijtést egyébként
csak magdnakcioként engedélyezték, azaz a nyilvanos Ujsaghirdetéseket megtiltottdk, m ez taldn
még intenzivebbé és hatdsosabbd tette Dedk kozremiikodését, hiszen igy magadnlevélben kellett a
kiszemelt, reménybeli tamogatékhoz fordulni, ami személyessé tette a segitségnyujtds lehetéségét
is. A befolyt 6sszeg taldn éppen ezért is lehetett igen tetemes (Kristéf, 1932.; Laszlé, 1955.; Nagyré-
vi, 1958.).

Dedknak és az irodalmi életnek a kapcsolatdra elészér Salamon Ferenc alkalmazta az “iro-
dalmi Dedk-part” kifejezést 1889-ben, mondvan, az 1854-t6l Dedkot koriilvevs, mérsékelt “irodalmi
jobboldalt” (amelynek ellenpdlusdt a kontdrokbdl dllé “irodalmi szélsébal”-ban ltta) “méltén nevez-
hetjlik irodalmi Dedk-partnak” - ide sorolhaté Kemény Zsigmond, Arany Janos vagy Gyulai Pal épp-
Ggy, mint Csengery Antal. Vagyis Salamon egy kordbbi jelenséget akart megfoghatébba tenni egy,
a szdzadvégre érvényes fogalomhasznadlatot applikdlva - rdaddsul azt sem szabad elfelejteni, hogy
a part fogalma még ekkor sem volt azonos a XX. szdzadi partokra érvényes politolégiai fogalmak-
kal. Az ekkori (n. honordcior partok inkdbb klubszerd, alkalmi képz6dmények voltak még, értelmiik
is kizarélag a parlamenti manddtumot megszerzett politikusok esetében volt, akik egyébként csak a
személyes hitellk latba vetésével elnyert manddtum megszerzése utdn tomoriltek partokba (Szo-
jbély, 2001., 210-219.). Az irodalomtérténet azonban, kiilonésen a XX. szdzad masodik felében, le-
csapott a fogalomra, s marxizalé értelemben kodifikdlta, mintha itt egy irodalmadrokat (irékat, kriti-
kusokat, torténészeket) magdban foglalé, laza kérvonald bardti kérnek kifejezetten politikai (vagy
szlikebben: irodalompolitikai) céljai lettek volna, a szervezetlenebb és kevesebb intézményt birtoklé
“irodalmi ellenzék” hattérbe szoritdsa érdekében (vo. Sétér (szerk.) 1965., 378-387.). llyenformdn pe-
dig a korszak irodalmi életének leirdsa is egy militdns metaforika jegyében tortént - tagadhatatlanul
kovetve némileg és nagy vonalakban az ekkori irodalmi vitdknak a generdciés vagy irodalomszeml|é-
leti jellegli szembendlldst poentirozé hangvételét. Csakhogy Dedk nem szervezett “pdrtot” az iroda-
lomban sem: ebben a csoportban Dedk szerepe azon a tekintélyen alapult, amelyet kordbbi és ak-
kori politikai szerepvdllaldsa épplgy megalapozott, mint ahogy személyes mordlis és intellektudlis
képességei. A Dedkrdl egyébként 6ndlld, pldne egykorian publikdlt verset egyébként nem iré Arany
néhdny toredéke is egy tisztelt és bolcsnek tekintett személy portréjat villantja fel. Igaz, éppen Arany
verse dt is |épi a szokdsos sémdkat: A j6 reg Urrdl c. toredékében ugyanis éppen az olvashaté:

“Es a hazafisdg - ne lenne

MEéltobb erény mindannyindl:

Azt mondandm: nagyobb volt benne
Az ember a hazafindl.

Dedkrél azonban nem ez a kép (azaz az embert a hazafi folé helyezé szemlélet) régziilt az
irodalomban: Kozma Andor példdul 1881-ben Dedk beszédeinek Kényi Mané-féle kiaddsdra irvan
verset (Dedk Ferencz beszédei - a verset 1. Kulin - Szildgyi, 2001, Il., 593-594.), ezt a tradiciét fogal-
mazza Gjra, nem tdl leleményesen egyébként, felvillantvan a mordlisan kikezdhetetlen, térvényhozé
személyiségnek és a jelen kor érvényesiilni vagyéd, tartds nélkili udvaroncainak az ellentétét. Rdada-
sul ne feledjiik, az 1861-es sziiletés(i Kozma Andornak mdr aligha lehetett személyes emléke Dedk-
rol. A vers tehdt sokkal inkdbb egy dbrdzoldsi tradiciét mutat, mint személyes érintettséget - felt(ing
azonban, hogy Dedk dbrézoldsa ebbél a szempontbél mennyire egységes és voltaképp milyen kevés
varidciét mutat, akdr a kordbbi, még Dedk személyes kisugdarzdsanak hatésa alatt keletkezett mi-
vekrél, akér mdr a késébbi, mechanikus emlékversekrdl van sz6.
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Irodalom
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Gergely 1972. - Gergely Andrds: Széchenyi eszmerendszerének kialakulasa. Akadémiai Kiadé, Bp., 1972.
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Bp., 2000., 200-205.

KLOM VI. - Kossuth Lajos: Ifjikori iratok - Térvényhatésdgi tudésitdsok. Sajté ald rendezte: Barta Istvan.
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Krist6f 1932. - Kristoéf Gyorgy: Dedk Ferenc két levele grof Miké Imréhez a Vorésmarty-arvak segélyezése
tigyében. ItKI 1932., 184-186.

Kulin - Szildgyi 2001. - Magyar kolték 19. szdzad. I-lI. Vélogatds: Kulin Ferenc.

Szoveggondozds és jegyzetek: Szildgyi Mdrton. Kortdrs, Bp., 2001. (Magyar Remekirék)

Laszlé 1955. - LaszI6 Jozsef: Iratok a Vérdsmarty haldléval kapcsolatos események térténetéhez. ItK 1955.,
466-473.

Molndr 2003. - Molndr Andrds: A fiatal Dedk Ferenc. A felkésziilés és a zalai pdlyakezdet évei 1803-1833.
Osiris, Bp., 2003.

Nagyrévi 1958. - Nagyrévi Gyorgy: A Vorésmarty-arvak javara inditott gydijtés torténete. ItK 1958., 113-
122.

Praznovszky 1998. - Praznovszky Mihdly: “A szellemdiadal tinnepei”. A magyar irodalom kultikus szokds-
rendje a XIX. szdzad kozepén. Mikszath Kiadé, Bp., 1998.

SGtér (szerk.) 1965. A magyar irodalom térténete 1849461 1905-ig. Szerk.: S6tér Istvan. Akadémiai Kiad,
Bp., 1965.

Szajbély 2001. - Szajbély Mihdly: Kézvéleményformdlds és tarsas élet: az irodalmi Dedk-part kialakuldsa =
A XIX. szdzad vonzdsaban. Tanulmdnyok T. Erdélyi llona tiszteletére. Szerk.: Kiczenko Judit-Thimar Attila.
Pézmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar, Piliscsaba, 2001., 205-219.

Szildgyi 2002. - Szilagyi Mdrton: Petéfi Zoltdn konfliktusos élete és haldla. Barka 2002/4., 71-81.

VMOM 18. - Vérésmarty Mihdly levelezése Il. Sajté ald rendezte: Brisits Frigyes. Akadémiai Kiadé, Bp.,
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Visszapillantas-emlékezes

Gondolatok a Paksi Jarasi Konyvtar étesitésenek 50. évfordulojan

1949 Gprilisatdl, az elsd, dllamilag szervezett kdzkonyvtdr, a veszprémi korzeti konyvtar és az
dltala létesitett elsé falusi konyvtdr, a mezészentgydrgyi népkonyvtdr felavatdsatél 1953 oktoberéig,
a Paksi Jardsi Kényvtér megalakuldsdig 35 korzeti konyvtdr, 19 megyei konyvtar, 73 jardsi konyvtar
és korlilbeliil 3650 kiilonféle tipusi népkonyvtdr, falusi konyvtdr jott létre hazdnkban, mégpedig fe-
|ilrél, az akkori hatalom akaratdbdl és az orszdgos kéltségvetésbdl. Ezeket az alapitdsi-alakuldsi da-
tumokat figyelembe véve 1999 dprilisdtdl napjainkig, tehdt az elmdlt négy és fél évben szinte vala-
mennyi magyar telepiilés meglinnepelhette volna Gj kézkényvtaranak fél évszazados sziiletésnapjat,
raaddsul némelyik tobb alapitdsi jogcimen kétszer - esetleg hdromszor - is, hiszen példaul a megyei
konyvtarak, amelyek a megye székvarosaban mikodott korzeti és varosi konyvtarak egyesitésébdl
jottek létre, valamint néhdny hasonlé alapitdsi jardsi konyvtar mindhdrom kdnyvtdrtipus 50 évvel
ezelétt tortént megalakuldsdt magdénak vallhatja. fgy Tolna megyében Szekszérd kétszer is jogo-
san lnnepelt, a szomszéd Somogy szintén kétszer, bar az egykori Kaposvari Vdarosi Kényvtdr jogan-
okdn ott a hdromszori jubildlas sem lett volna jogtalan. A kaposvari mindkét megemlékezésen mint
egykori szemtanu és egykori konyvtdros magam is részt vettem, s a kedves invitdldsra j6 szivvel je-
len lehettem a Tolna Megyei Konyvtdrnak a volt Szekszardi Korzeti Kényvtér 1950-es alapitdsat fel-
idéz6 megemlékezésén, valamint ugyanennek a Tolna Megyei Kényvtdrnak az 1952. augusztusi fel-
avatdsdara emlékeztetd, rendkiviil tartalmas, meleg hangulatd tavaly észi szekszardi innepségén is.
E két megyéhez nemcsak az 50 év elétti jelenlét emléke, hanem az akkori munkdm is f(iz: ugyanis a
Népkonyvtari Kézpont munkatdrsaként, megyefelelési minéségben részt vettem Somogy és Tolna
megye megyei és jardsi konyvtarhdlézatainak megszervezésében, kiépitésében 1952 madrciusatél
1952. augusztus végéig.

Visszatekintéseink taldn vdlaszt adhatnak arra a sokakban éhatatlanul felmeriilé kérdésre:
Ha a térténelem a konyvtdrak tobbezer éves |étérdl tud - gondoljunk csak az ékirdsos agyagcsere-
pek asszir-babiloniai konyvtdrdra, a gérogok hires pergamoni kényvtdrdra, a kdnyvtdrak legnagyob-
bikdra, az alexandriaira, és arra, hogy a Krisztus utdni IV. szdzadban Rémdban 28 nyilvdnos kényv-
tar volt -, ha tehdt ily dicséséges el6dok léteztek a konyvtarak torténetében, szabad-e az effajta, his-
tériailag elenyészéen rovid miltat felmutatd intézmények alapitdsardl megemlékezni, mint amilye-
nek az Gtven esztendés mai konyvtdraink?!

A vdlaszért vessiink egy pillantdst el6zményeikre, tekintsiink vissza a magyar kényvtarak
multjaba. 1885-ben az Orszdgos Statisztikai Hivatal 5650 kérddivet kiildott szét az akkori Magyar-
orszdg teriiletére, hogy a 18 pontban és szamos alpontban feltett kérdéseire kapott vélaszokbél ké-
pet alkothasson hazdnk kényvtdri helyzetérél. A meglepéen gyorsan és nagy ardnyban visszaérke-
zett valaszok mintaszerd és gyoré feldolgozdsa utdn mdr egy év milva megjelent Gyérgy Aladdrnak
a Magyarorszag koz- és magdnkonyvtdrai 1885-ben c. munkdja, amelyrél 1962-ben azt irta egy
kultUrstatisztikus utéda: “Bar a statisztika eszkézei az eltelt évtizedek alatt sokat fejlédtek, pl. az
adatok feldolgozdsa szdmos embert pétlé gépekkel torténik, s ez tobbféle csoportositdsra batorit -
konyvtdri felvételeink nehdny vonatkozdsban madig sem érték el Gyorgy Aladér munkdjanak szinvo-
naldt. A magdnkonyvtarakat azéta sem mérték fel s - nyugodtan mondhatjuk - a mivelédésiigy
egyetlen statisztikusa sem érte el Gyorgy Aladdr elemzdékészségét és targyismeretét.”

Ha Gyorgy Aladar munkdjabal kiszemelgetjiik a kozkonyvtdrakra vonatkozé Gtfogé adatokat
és a Tolna megyére vonatkozd szdmokat, a kévetkezé dltaldnos és helyi dllapotrajzot kapjuk 1885-
bél: Az orszdgosan szambavett 2401 gydjtemény koziil a kézkdnyvtarak széma 1400 volt, a magdn-
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konyvtaraké 1001. Az impondlénak latszé kozkonyvtdri adatok kozott azonban feltiinéen kevés,
mindossze 44 a nyilvanos konyvtarak szama! Koziiliik varosi konyvtdr a mai orszdg teriiletérél csak
hat taldlhatd, nevezetesen a szegedi Somogyi Konyvtdr, valamint az esztergomi, a hajdibdszérmé-
nyi, a kiskunhalasi, a készegi, a szombathelyi varosi kdnyvtdr. A mai 19 megyeszékhely koziil tehat
csupdn kettd. Tolna megyét a Szegzardi (kovetkezetesen igy, gz-vel!) selyemtenyésztési feliigyel6ség
651 kotetes, a Bonyhddi Evangélikus Gimndzium 24 487 kotetes, a Gyonki Reformdtus Algimndzium
1678 kotetes, a Szegzdardi Polgdri Iskola 1585 kétetes - egyébként igen értékes dllomdny - kényvta-
ra, valamint a Szent Ferenc-rend 1316 kétetes, Gsnyomtatvanyokat is tartalmazé dunafdldvari és az
1576 kotetes simontornyai konyvtdra, végiil a gorog-keletiek grabéci zardajanak két kéziratot (ne-
tan: kodexet?) és 1160 kotetet tartalmazé konyvtara képviseli. E felsorolt konyvtdrak az “igazi” nyil-
vanos, dltalanosan hozzaférheté konyvtarakat nem pétolhattdk, de bizonydra léteztek akkoriban a
lakossdg onszervezédésének eredményeként alakult “civil” kényvtdrak is a megyékben - mondhatnd
valaki. Valéban, a 328 tdrsulati, egyestileti konyvtdar koziil nyolc Tolna megyei volt, mégpedig 3
bonyhddi - a polgdri olvasékoré, a tarsaskoré és a Bonyhdd vidéki tanitéegyleté (6sszesen 2194 ko-
tettel) -, a Dunaféldvari Kasziné 1204 kotettel, az 1870-ben alapitott Paksi Polgdri Olvasékor 850 ko-
tettel (és 32 forintos beszerzési kerettel), tovabbd az 1858-ban alapitott Szegzardi Kasziné 1188-as
kotetszdmaval, a Szegzardi Polgari Olvasékér 504 kotetével, valamint a Szegzardi Kézponti Tanité-
egylet mindéssze csak 394 kotetével. Am ezek a konyvtdrak a felmérésben minden bizonnyal a cse-
kély, 500 kotet alatti dllomdanyuk miatt nem szereplé olvaséegyleti, olvasékori konyvtarakkal egyiitt
rétegkonyvtarak voltak, az Gri osztdly, a hivatalnokok, az iparosok, a munkdsok és a parasztok
“klubjai”. M(kddésiik esetleges, alkalmi volt, s csekély hozzaférési, nyitvatartdsi idejiik miatt csupan
a legelszantabb olvasék szolgdlatdra dllhattak. Bizonydra mindegyikiikre vonatkoztathaték Gyorgy
Aladdrnak a kaszindi konyvtdarakrél irt megdllapitdsai: “Ha ... az egyesiileti s kiilonésen [a] kaszinéi
konyvtdrak bizonyos tekintetben fokmérdi a nemzet kozép osztdlya miiveltségének,... [az adatokbdl]
két eléggé szomorl tanlsdgot vonhatunk ki: egyik az, hogy a kaszindk tagjai tobbet gondolnak a
mulatsdgra, mint a[z] dnmdvel6désre; a mdsik, hogy a kaszinék nem pdrtoljak kellé erével és buzgé-
sdggal a magyar irodalmat.”

Az 1885-ben szdmba vett 1001 magdnkonyvtar kéziil 14 volt Tolna megyében. Ezeket azért
sorolom fel, mert sorsuk felderitése, kovetése is feladata lehet azon konyvtdrosoknak, akik a helyi
konyvtdriigy és olvasaskultdra torténetét kutatjak, mivelik. Apponyi Sandor grof lengyeli konyvtarg-
nak sorsa ismeretes: az 1882. évi orszdgos konyvkidllitdson a corvindk mellett az 6 valogatdsa érde-
melte ki a legnagyobb kozfigyelmet. A lengyeli konyvtar 1925 6ta az Orszdgos Széchényi Konyvtar-
ban van, a nemzet konyvtdranak egyik legbecsesebb gyljteményrészét alkotja. Csapé Vilmos
Csapé-Tengelicii 3000 darabos, 1000 rézmetszetet és 500-ndl tobb kéziratot tartalmazé gydjtemé-
nyének vajon mi lett a sorsa? Es a paksiak tudnak-e dr. Novék Sandor orvosnak arrél a 4000 kdtetes
kényvtararél, amelynek zémét tulajdonosa Tolna megye monogrdfidjanak megirdsdhoz gydijtotte
ossze? Tovabbd Dardczy Tamds foldbirtokos pusztdn 1500-as kotetszamarél ismert konyvtdranak
van-e valamilyen nyoma, utéélete Pakson? A zombai Déry Dénes és a felsdleperdi Déri Vilmos
kényvtarai 1600, illetve 1500 katetesek voltak a felmérés idején. A dunafdldvéri Hoke Lajos a mind-
ossze 300 kotetével taldn csak udvariassagbdl - vagy figyelmetlenségbdl - keriilt be a statisztikaba,
a szekszardi [szegzdardi] Horvath Igndc torvényszéki bird viszont a mifajonként gondosan részlete-
zett 2306 kotetével minden bizonnyal teljes joggal. Vajon mi lett a sorsa baré Jeszenszky Janos
1843 kotetes felséhidvégpusztai gydjteményének, Perczel Dezs6 alispan 2227 kotetes bonyhddi dllo-
ménydnak? Es dr. Sass Istvan megyei féorvos 1850-es alapitdst, 1825 kétetes konyvtdrarél tud-e az
utékor? (Azonos-e ez a Sass Istvan A négyokros szekér c. vers sziiletését eredményezd Petdfi-latoga-
tds borjadi vendéglatéinak egyikével?) Schvetz Antal bonyhddi ligyvéd jéval szerényebb, 725 kotetes
konyvtdrandl sokkal tébb figyelmet érdemel Varasdy Lajos szegzdrdi tanfelligyelé 1395 kétetes gydij-
teménye, amelyben egy 8snyomtatvdny és egy kézirat, valamint 45 tizenhatodik szdzadi antikva is

‘ 12 Poksi Tukér ® 2004 jonuérja

|



M WOk T U N K

volt! Mi torténhetett e nemzeti kincsekkel? Varasdyéndl jéval kisebb értékd lehetett Vizsolyi Gusztav
képvisel6 alsopéli birtokdnak 1200 kotetes konyvtdra - csak reméljiik, hogy ezt és a tobbit nem so-
dortdk el teljesen a két vildghdbori és az uténuk kévetkezé forradalmak, hatalomvaltasok hanyatta-
tésai, s értékeik oda keriiltek, ahova valdk, a kézgydljteményekbe.

Haladjunk immér gyorsabban elére az idében: 1897-ben megalakult a Mizeumok és Konyv-
tarak Orszdgos Féfeliigyel6sége és Tandcsa, amely hozzdfogott a vidéki kozkonyvtarak hignydnak
potldsdhoz kényvtarak adomdnyozéséval. 2000, 1000, 500 és 300 forint értékli konyvosszedllitdso-
kat és alkalmanként egy-egy konyvszekrényt kiildétt a kivdlasztott telepiilésekre. A Tandcs 1897 és
1914 augusztusa, az elsé vildghdbord kitorése kdzotti idében az akkori orszdg 12 650 kdzsége koziil
1457-nek juttatott egyszeri adomdnyként pdr szaz kotetes, tobbnyire az 500 forintos értékkategéria-
ba tartozé kényvtdrat. Ha valaki kiszémitja, kideriil, hogy az emlitett fejlesztési itemben 147 évig
tartott volna minden magyarorszdgi telepiilés konyvtarhoz juttatdsa. A Trianon utdni, megcsonkitott
orszdg betelepitése ilyen tipusi konyvtdrakkal mdr gyorsabban, potom 50 év alatt végbemehetett
volna, koriilbeliil 1970-re! Természetesen csak egyszeri ajandékozdsi aktusként, a tovabbi fejlesztés
lehetGsége nélkdil.

A helyzet a késSbbiekben sem sokat javult, noha 1927-ben a Népszdvetség (ma: ENSZ) kol-
csonébdl a kormdnyzat 1500 népkdnyvtdrat - kis kényvtdrat - alapitott az sszezsugoritott orszdg-
ban. Ezek a legfeljebb 200 kétetes gydjteményecskék a kordbbi népkényvtarak eredendd gyengesé-
gével kiiszkodtek: mint emlitettem, egyszeri adomdnyozdsbdl sziilettek, s bévitésiikrdl, frissitésiikrdl
senki nem gondoskodott. Az 0j konyvek hidnydban az érdeklédés irantuk két-hdrom év alatt teljesen
megsz(int, dllomdanyuk, olvasétdboruk csendesen elkopott-elfogyott, maradékaikat pedig elséporte a
masodik vilaghdabord.

A vdrosokban sem voltak sokkal jobb olvasdsi, kényvtdri koriilmények. 1940-ben a megna-
gyobbodott orszdgban is csupdn 10 vdrosi kényvtar miikodstt, megyeszékhelyek sora nélkiilozte a
nyilvdnos konyvtdrt. Nem volt Tolna megyeszékhelyén, Szekszdrdon, de a kozelebbi-tdvolabbi me-
gyék székvarosaiban, Pécsen, Kaposvdron, Zalaegerszegen, Bajan sem.

Ha a Magyar Minerva legutolsé, 1930-1931-es kotetét feliitjiik, kideril, hogy Tolna megyé-
ben Szekszdrdot csak a gimndzium és a felsé kereskedelmi iskola tandri kényvtdra képviseli (@ muze-
um és konyvtdra éppen latogathatatlan), s csupdn a kozépiskolai tandri kényvtdrak jogén szerepel
Bonyhdd, Dombévar és Gyonk. Paks, Tamdsi és Tolna nem is emlittetik, Dunaféldvar meg Simon-
tornya viszont ferences-rendhdzi kdnyvtara révén helyet kapott a Minervaban. A dunaféldvéri feren-
ces konyvtarndl egy pillanatra meg kell dlini: 12 8snyomtatvénydval, 115 Régi Magyar Kényvtar-i ko-
tetével az egyhdzi konyvtdrak élvonaldba tartozott, bar kevesen tudtak réla. A szerzetesrendek fel-
oszlatdsakor szellemi vagyonunkat az a szerencse érte, hogy ez a kényvtdr nem jutott ebek harmin-
cadjara, mert Novdk Jézsef, a szekszardi mizeum igazgatdja kimentette, az Orszdgos Konyvtdri
Koézpont pedig a Nemzeti Kdnyvtarban, illetve mds tudomdnyos nagykényvtarakban helyezte el ér-
tékeit. Ezzel kapcsolatban hadd mondjam el egy régeszmémet. Az ilyen, nagybecsii kdnyvtdrakat
visszadllitani eredeti alakjukban, régi 6rzési helyiikon ma mar lehetetlenség. Jeles darabjaik a nekik
megfeleld dllomdnytestekben Gj életre keltek a nagy nemzeti vagy orszdgos gydjteményekben. Am
az kivanatos volna, hogy legértékesebb koteteik - mint szdrmazdsuk szerint egy-egy adott telepiilés
torténetéhez tartozd tanduk, émléktérgyak - valamilyen mdsolat formajaban visszakeriiljenek eredeti
Orzési helyiikre vagy az adott vdros kézkonyvtdrdba. Milyen szép lehetne, ha a Dunaféldvdari Vdrosi
Konyvtdr, vagy példaul a Bajai Varosi Kényvtar honlapjan megjelenithetdk volndnak azoknak az és-
nyomtatvanyoknak és mds jeles konyveknek a cimlapjai, illetve legszebben illusztrdlt oldalaiknak a
masolatai, amelyek eredeti 6rzési helye a dunaféldvéri, vagy -mondjuk - a bajai ferences rendhdz
konyvtara volt. Azok a kivalé szakemberek, dr. Borsa Gedeon és dr. Dérnyei Séndor, akik az egykori
Orszagos Konyvtdri Kozpont részérdl a szerzetesi és a féari konyvtérak Gllomdnydnak a felddldstdl,
széthorddstdl valé mentését végezték, ma is az Orszdgos Széchényi Konyvtarban dolgoznak. Ok
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minden bizonnyal segitenének 6sszehozni az érintett vdrosi konyvtdr munkatdrsait a jelenlegi 6rzé-
helyekkel, nagy konyvtdrakkal. Mint ahogy tudjuk azt is, hogy a grébéci szerb-gérogkeleti bazilita
kolostor 1000 kotetes konyvtdra a szentendrei szerb piispokség konyvtdrdba keriilt, annak éllomé-
nydt gazdagitja, és nem veszett el a tudomdnyok, a torténelem irdnt érdekléddék szamara.

E kitéré utdn visszakanyarodva a hdborl utdni évekhez, azokrdl a sikeres kezdeményekrdl
sz6lok, amelyek az ezer sebtdl vérzé orszagban a letarolt vagy hidnyzé konyvtarak pétldsara tortén-
tek. A Keresztury-féle Vallds- és Kozoktatdsligyi Minisztériumban, a parasztparti Kovacs Maté él-
lamtitkdr tdmogatdsdaval a szintén parasztpdrti Sebestyén Géza olyan konyvtdri rendszert tervezett
és késbbb, 1949-ben el is kezdett megvaldsitani, amely a kordbbi, meglilepedett népkonyvtari rend-
szert az un. korzeti kényvtarak formdjdban a rugalmasabb, a kiskényvtdrak mozgé letéti ellatasat
megvaldsitd, hatékony rendszerrel vdltotta fel. A rendszer kiépitése utdn 2-2 jaras gondozdsdra ter-
vezett 60-70 korzeti konyvtar koziil a valésagban is |étrehozott 35 konyvtar konyveloszté-konyvtdrse-
gité kozpontként miikodott. A kozpontbdl - amely elészor az Orszdgos Konyvtdri Kézpont, majd a
Népkonyvtdri Kézpont volt - érkezett, teljesen feldolgozott, kataléguscéduldkkal ellatott és bekotott
konyveket osztotta szét a terlilet telepiilései kozétt, elsésorban a kis falvakban. Ezek konyvtarainak
gondozdsdt, az dllomdnyok mozgatdsdt pedig konyvtari autébuszok, mozgdékonyvtarak (az akkori vi-
szonyok kozott egydltaldban elképzelhetd fedett teherautdk) segitségével kivanta megvalésitani.
Maga tehdt nem volt kélcsonzé konyvtdr, de szervezeti-szervezési lehetéségeibe beletartozott az,
hogy példdul a Szekszardi Korzeti Konyvtdr egyik letéti helyeként tépldlja a kifejlesztendd Szekszardi
Vdrosi Konyvtdrat, s6t kérésre iskolai és mds, netdn szakszervezeti-lizemi konyvtdrakat is ellatott vol-
na konyvekkel. (Ez utébbi lehetéség azért nem valdsult meg, mert a SZOT ostoba hidsagbdl utélag
visszautasitotta a felkindlt segitséget, részvételt a rendszerben. Igaz, az is kiderilt, hogy a falvak
oridsi konyvéhségének kielégitésére sem volt elegendd a rendelkezésre dll6 kényvalap mindenkori ki-
ndlata.) 1949 dprilisatél 1952 elejéig 35 korzeti konyvtdr alakult - Szekszardon 1950. aprilis 4-én -, s
az elsé otéves tervidészak végére minden bizonnyal kiépiilt volna a teljes hdlézat, ha az idékézben
szovjetizalt hatalmi - benne a népmlivelési - struktira emberei mdsként nem dontenek. A korzeti
konyvtdri rendszer angolszdsz elvi alapokon, az amerikai farmkonyvtdrakat és az angliai kistelepdilé-
seket ellaté county-kényvtari, megyei konyvtdri rendszeren, illetve az 1915-1919-es - inkdbb csak
gondolati - magyar kisérleteken alapult, bar akkoriban errél Sebestyén Gézaék mélyen hallgattak. A
Népmdivelési Minisztérium mindenben szovjet példdkat koveté moszkvai emigrénsai, Révai Jozsef
miniszter és Nemes Dezs6 kozm(ivelddési féosztdlyvezetd inkdbb a szovjet konyvtari modell koveté-
sét tekintették fejlesztési céljuknak a konyvtdrak hathatésabb ideolégiai felhaszndldsa érdekében. A
Szovjetuniéban a kézigazgatdsi felépitésnek megfelelé megyei, jardsi, falusi-kbzségi tagoldsd kényv-
tari rendszer m(ikodott - az ottani dllapotokhoz képest nem is rosszul -, a korzeti kdnyvtdri sziszté-
mdt nem ismerték. Az ériilt huszadik szdzad furcsa fintora, paradoxona azonban az, hogy a szovjet
konyvtdriigy szintén angolszdsz mintdra épiilt ki. Lenin nem sokkal a hatalom dtvétele utdn maga
intézkedett, idézem: “a svdjci-amerikai” rendszer bevezetésérdl. [gy azutdn a mintdnak vett szovjet
megyei és jardsi konyvtarak egyik funkcidja a teriileti konyvtdri ellatds lett, amely jobbdra megfelelt
a magyar korzeti konyvtdrak letétadé-letéteket mozgaté munkdjénak is. A megyei-jardsi konyvtdri
rendszer mdig haté problémdja nem is ez, hanem a fenntarté merev kijelolése, az egy kényvtdr -
egy tandcs elv rugalmatlan érvényesitése, mert ez kizdrta a vdrosi tandcsokat a teriiletiikon m(iko-
dé konyvtarak fenntartdsabél, ezdltal érdektelenné is tette Gket e konyvtarak munkdja irdnt.

1952. mdjus 14-én jelent meg a minisztertandcsnak a konyvtariigyrdl sz6lé6 hatdrozata, ame-
ly megprébadlta rendszerbe foglalni az 1949 utdn sokféle irdnyba fejlédésnek indult konyvtdarakat. El-
rendelte az imént vazolt mintdji megyei és jardsi konyvtarak feldllitasat is a korzeti konyvtarak és a
helyi (vérosi, nagykozségi) kdnyvtdrak egyesitése révén. A jardsi konyvtarakrél a hatdrozat dgy ren-
delkezett, hogy 1954 végéig minden jardsban legaldbb 5000 kotetes dllomdnnyal létre kell hozni a
jarasi tandcs ezen intézményeit, melyek a megsziintetett korzeti konyvtdrak teriileti ellaté és gondo-

‘ 14 poksi Tiker * 2004 jonuério




MWW T U N 8K

26 (médszertani) feladatait is vdllalva a jardsi székhelyen helyi (varosi, nagykozségi) konyvtdarként a
lakossdg részére olvasdszolgdlatot (kdlcsonzést, helyben olvasdst) mikaodtetnek.

Az MT-hatdrozat nyomdn 1952-ben létrejott mind a 19 megyei konyvtdr és 45 jardsi konyv-
tar, kozottik Tolndban a tamdsi és az év utolsé napjdn, terven felil a bonyhdadi. Az 1953-ban meg-
szervezett 30 jardsi konyvtdr kozott volt a paksi konyvtdr is. A jardsi hdlézat teljes kiépitése azonban
az 1952 utdn fokozédé gazdasdgi bajok kovetkeztében a 60-as évtized elejéig elhizddott, s a dom-
bovdri, valamint a gyonki jardsi konyvtar megszervezésére is csupan 1958-ban keriilt sor. Ekkor valt
befejezetté a Tolna megyei kozmiivelédési konyvtdri rendszer, amelyet a 60-as években az iizemi-
szakszervezeti konyvtaraknak a Szekszardi SZMT Kozponti Konyvtdr dltal szervezett hdlézata és a
lassan kifejlédé iskolai kényvtdrak laza egyiittese egészitett ki.

A jardsi konyvtarak - a megyei konyvtarakhoz hasonléan - fokozatosan vdltak ideoldgiai koz-
pontokbdl szakmai kozpontokkd, a helyi szellemi élet kézpontjaivd, a miivel6dé vagy kimdivelt em-
berfék gylilekezéhelyeivé. A 60-as években kezdték legjobb formdjukat, s ekkor kezdtek személyzeti-
leg is megerdsddni az eleinte a kdrzeti konyvtaraktdl 6roklott 3 személyes szisztéma szerint felépiilé
intézmények: 1 vezetd, 1 falusi hdlézati (szervezé, médszertani) konyvtdros, 1 helyi olvasészolgdlati
(magyarul: kdlesonzd) konyvtdros. Az olvasétdbor novekedésével, a szolgdltatasok fejlédésével és
szinesedésével fokozatosan jutottak el a nagyobb jardsi konyvtdrak oda, hogy 10-12 féhivatdsi
konyvtdrost dolgoztattak, tobbet mint a Technoldgiai Kényvtar vagy a Magyar Tudoményos Akadé-
miai Kényvtdra 1940-ben!

A konyvtarosok foglalkoztatdsa, alkalmazdsa a jardsi konyvtarakban az orszdgos képlet sze-
rint tortént az elsé idékben: el6bb jottek, lettek, jelentkeztek, vagy kiildték Sket, miel6tt még elsajdti-
tottdk volna a szakmai ismereteket: “Valamennyien amatérok voltunk”, ... “kényvtdros mindenki le-
hetett” ... - idézem Liptdk Pdl Kossuth-dijas egykori békéscsabai megyeikonyvtdr-igazgatét (festémii-
vészt, konyvtervezét stb.). Munka kézben tanultdk a szakmdt - néha az olvasék, a szakma és a ké-
s6bbi, tanult utédok nagy kdrdra -, legtobbjiik jott, latott és tovabbdllt vagy tovabbkiildték. Keve-
sebbjiik, a java azonban meggydkeresedett, és amatérbdl - 5Gnmagatél és masoktdl tanulva - profivd
valt. A hatvanas évek elejétdl kialakuld képzési formdk: az Orszdgos Széchényi Konyvtdr, Kényvtar-
tudomdnyi és Mddszertani Kézpont két és fél éves tanfolyamai, az egyetemi nappali oktatds mellett
a levelez6 képzés meginduldsa, a népmlivelé-konyvtaros, majd az 6ndllé kényvtdros szak indulédsa a
debreceni és a szombathelyi tanitoképzé féiskoldan, illetve a szombathelyi tandrképzében kezdte
“szabdlyos” foglalkozdssd, hivatdssa rangositani a kényvtarossagot, amelyet induldsom és a kdzm(-
velédési konyvtdri rendszer kezdeti éveiben sokan még valamiféle konyvkereskeddi-kényvraktdrosi
foglalatossagnak véltek. A kezdetben szinte kizarélag a férfiak dltal elfoglalt jardsi konyvtdri vezetdi
posztokon egyre tobb né tiint fel. Haziasszonyi gondoskoddsuk, rendszeretetiik, beoszté képességiik
a legtobb helyen elényésen vdltoztatta meg, otthonossd tette a jardsi konyvtérakat, és csalddias
légkort teremtett a betéré olvasok, irodalombardtok szamdra. Vannak konyvtarak, amelyek kifejl-
désiiket, legjobb korszakukat kdszonhetik a kordbbi férfi vezetét feledtetd, kivalé né utédoknak.
Olyanoknak, akik nagy hiiséggel, hosszi éveken Gt becsiiletet szereztek intézményiiknek és a kdnyv-
tarosi hivatdsnak. Tolna megye szerencsés ilyen tekintetben: Gati Edit, a késébbi Bertalan Sdndorné
1955 és 1988 kozott Bonyhddon, Fehérvari Lajosné 1954-ben és 1958-1986 kozott Dombévdron,
Szederkényi Laszloné pedig 1957. mdrcius 16. és 1976. oktéber 31. kdzott Pakson szerzett olyan ér-
demeket a konyvtdr élén az irodalom és dltaldban a magyar kultdra terjesztésében, valamint a helyi
kozosségteremtésben, amelyet az utdkor sem feledhet el. Jellemz6, hogy Tolna megye Tamdsi jaré-
sdban is akkor rendezédott a konyvtdriigy, amikor az 1952-t8l egyiket a mdsik utdn valté, rég elfele-
dett nevd, jobbdra férfi vezeték utdn egy arra ratermett nd, Bella Margit keriilt a kényvtdr élére
1970-ben. Nem lehet véletlen, hogy mind a négy emlitett kdnyvtdrosné miikddésének idején, 1968
és 1985 kozott Gj épiiletet kapott a jardsi konyvtar Dombévdron és Tamdsiban, illetve olyan szépen
felUjitottat, dtépitettet, mint a bonyhddi és a paksi - ez utébbi az egykori zsinagégdban. A jardsi
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székhelyek konyvtarainak elhelyezése tekintetében Tolna megye az orszdgban is az elsék kozott volt
a maga idejében, és még ma sem kell szégyenkeznie. Kialakitdsuk idején pedig ezek a kényvtdrak 1é-
tiikben képviselték azt a fejlédést, amely az induldsuk, az Gtvenes évek 6ta bekévetkezett. Mert ne
feledjiik: 1952-1953 tdjan, az elsé jardsi konyvtdarak sziiletésének idején mar annak is oriiltiink, ha a
konyvtar valamilyen volt iizlethelyiségben, illetve egy bérelt vagy dllamositott maganhdazban két he-
lyiséget kapott: egyikben kolcsondzte a konyveket, és néhdny sotétbarndra pdcolt folydiratdllvanyon
kindlta szegényes és célzatos Ujsag- és folydirat-vdlasztékat, a mdsikban pedig a konyveit tdrolta,
amelyekhez az olvasé nem férhetett hozzd, hanem a katalégusbdl kikeresett konyv cime alapjén a
konyvtaros hozta szamdra a konyvet. Egyszerre csak egy szépirodalmi munkdt és egy ismeretterjesz-
tét, az ideologiai kotetekbdl esetleg tobbet is. Az olvasé legfeljebb a kindlatra panaszkodhatott, a
konyvtarhaszndlat ardra nem, hiszen 1952-t6l évtizedekig beiratkozdsi dijként a 14 éven aluliak
minddssze csak egy forintot fizettek évente, a 14 év felettiek pedig 3 forintot; a falusi kényvtdrakban
pedig semmit. A szabadpolcos rendszer, a kényvekhez valé szabad hozzdférés a 60-as évek elején
terjedt el orszdgosan, miutdn a mdr emlitett kivalo Liptdk Pal els6ként bevezette Békéscsabdan 1958.
janudr 1-jén. (A jardsi konyvtarak koziil pedig 6t kovetve, par honappal késébb Katona Tamds, a ma
ismert torténész és kozéleti férfid, akkor a Bicskei Jardsi Konyvtdr vezetdje.)

Oridsi tobbletet hozott a kordbbi dllapotokhoz képest a szabadpolc. Ezek a szabadpolcos
konyvtarak elédeikkel ellentétben szépek, otthonosak voltak; enteriérjeik, amelyek latvanyban ma
sem koptak meg, versenyezhettek az akkori, javuld életszinvonalat kifejezé lakdsokkal, sét sok he-
lyen épp az Gj kényvtdrak adtak példdkat az otthonok esztétikusabba tételéhez bizonyos részletkér-
désekben, egyedi megolddasokban. A szabadpolc a gondolkoddsmédot is szabadda tette. A konyvtd-
ron keresztiil kinyitotta az ablakot a nagyvildgra: az dllomdny hirtelen megnétt, valtozatosabbd
valt, mifajilag gazdagodott. Az Gjsagok, folydiratok szama sokszorosdra nétt, kozottiik nyugatiak is
megjelentek. A nyugat-német Der Spiegel nemcsak minden megyei konyvtdrban volt megtalalhats,
hanem néhdny nagyobb vdrosi-jardsi konyvtar is dllomanydba ligyeskedte. 1964-t6l egymdsutan |é-
tesiiltek a zenei részlegek a jardsi konyvtarakban is. A szervezetlen konyvtarlatogatokbdl bardati ko-
rok, kozos érdeklédési csoportok alakultak ki: irodalmi klubok, irodalmi szinpadok, a helytorténet
irdnt érdeklédék egyiittesei. rok, koltok, torténészek, szociolégusok, csillagdszok stb., nemcsak
olyan jeles alkalmakkor jartak a konyvtarakban, mint a kdltészet napja, az iinnepi kdnyvhét és az
egyéb konyvhetek, kényvhénapok, hanem szinte csalddtagokként hazajdrtak egy-egy kényvtdrba.
1959-ben valamennyi megyei konyvtar mivelédési autét kapott - ezek faradhatatlanul jarték a ki-
sebb telepiiléseket, pusztdkat-tanydkat: filmet vetitettek, kisegyiitteseket, irodalmi szinpadokat, iré-
kat, koltéket és mezégazdasdagi szakirdkat, ismeretterjeszté eléaddkat szdllitottak ezekre a helyekre,
ahol olykor még villany sem volt. A Moszkvics-furgonokbdl, IFA-jarganyokbél, Nysa vagy Latvija kis-
buszokbdl késébb tobb jardsi konyvtdrnak is jutott, s ezzel az emlitett tinnepi alkalmakon kiviil a fa-
lusi konyvtarak mindennapjai is gazdagodtak. A jardsi konyvtdrak médszertani segité-gondozo tevé-
kenysége rendszeresebbé, szakszer(ibbé és tartalmasabbd vdlhatott a jarmivet haszndlé hélézati
kényvtarosok gyakoribb latogatdsai révén.

Az imént vazolt fejlédésnek helyi megkorondzdsa volt a Paksi Jardsi Kényvtar Gj otthondnak
felavatdsa 1968. jalius 5-én. Az, hogy létrejohetett, az akkor kialakult, az Gj mechanizmusnak neve-
zett reményteljesebb torekvések dltal teremtett légkoron kiviil minden bizonnyal annak is készonhe-
t6, hogy Paks akkori vezetdi a mindennapok sordn meggyézédhettek réla: a Szederkényi Laszloné
vezette kis csapat dltal elért konyvtdri eredmények a koz javat szolgdljdk, tehdt igazi kozintézményi
koriilményeket, hdtteret, mai divatos széval infrastruktirat kovetelnek, s a konyvtar elhelyezése-
nek megjavitdsa tovabbi fejlédésének nélkilozhetetlen feltétele. Hogy miért nem (j épiiletet emel-
tek, hanem egy meglévét, az egykori zsinagdgdt alakitottdk dt, kiilon torténet, a szocializmus ma-
gyarorszdgi korszakdnak bonyolult pénziigyi-tervezési-beruhdzdsi gyakorlatdval, a kotéttségeken at-
|épé mandverek, kiskapuk kényszerével magyardzhatd. A végeredményrdl, a konyvtdr Gj otthondrdl
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mint az tnnepélyes avatds résztvevéje a Konyvtdros c. szaklapunk 1968. szeptemberi szamdban -
amelyben a boritékon és a belsé oldalakon &6t kép mutatja be az intézményt - a kovetkezbket irtam:
“Nydri épitési kronikdank élére a Paksi Jarasi Konyvtar felavatdsanak hire kivankozik, mégpedig nem-
csak azért, mert az orszdg legszebb konyvtdrainak szama ismét szaporodott eggyel, hanem azért
is, mert bizonyosak vagyunk benne, hogy e konyvtdr vonzé példdja uj lendiiletet fog adni a Tolna
megyei és a délkelet-dundntdli kényvtarépitési torekvéseknek. Rdaddsul a paksi avatdsi innepség
az olvasé népért mozgalom elsé nagyobb eseménye volt, s a megye az [részovetség - sét részben a
Televizié segitségével mindent megtett, hogy orszdgos figyelmet irdnyitson a mozgalom bdzisdra, a
kényvtdrra, konyvtariigyre.” A konyvtdr részletes leirdsa utan igy folytatédik a szoveg: “... a kdnyvtar
rendkivil lakdlyos és esztétikus, s remélhetd, hogy nemcsak a kézség 12 000 lakosdbél vonz Gj olva-
sokat a tavalyi 2300-hoz, hanem a jards egész teriiletérdl is. A lgtogaté valdban Ggy érezheti magdt
itt, mintha az olvasds paradicsomdban jérna.”

Bizonydra vannak még olyanok rajtam kiviil, akik a 35 évvel ezel6tti kényvtdravatdson részt
vettek, és annak eseményeire emlékeznek. Az utdna kovetkezé dunai flird6zésre is a talpart lagy fo-
venyén (lehet-e még fiirédni a Dundban?), és azt megel6zéen az Olvasé népért mozgalmat el6szor
itt meghirdetd Darvas Jozsef irészévetségi elndk kinkeservére, verejtékezésére, amikor kideriilt, hogy
szabadon elmondott szavait a hibds MT-televiziés hangrogzité masina nem vette, s emiatt Gjbél el
kellett mondania szovegét! Nosztalgidink targyai épp Ggy lehetnek e dalids idék ilyen jeles esemé-
nyei, mint a jardsi konyvtarak akkori nagy teljesitményei, kezdve a kdnyvtdri hiradék megjelentetésé-
vel az Gtvenes évek végétdl a hatvanas évtized kozepéig (a paksi jardsi konyvtari hiradé példaul
1961 és 1965 kozott jelent meg), folytatva a sort a jardsi konyvtdri helytorténeti mihelyek kialakuld-
sdig Kérmendtél, Magyarévartdl, Tapolcdtdl Kiskunhalason Gt Mezékovécshézdig, majd felfelé ha-
ladva Hatvanon és Jdszberényen at, be nem fejezve Edelénynél, Encsnél és Tiszaflirednél sem a se-
regszemlét. Olyan nagy teljesitményeket kiemelve, mint a Jaszberényi Jardsi Konyvtar hdrom év-
konyve és az ugyanott késziilt Szolnok megyei sajtébibliografia.

Ez utébbi vallalkozasok mdr a jardsi konyvtdrak vdrosi-jardsi, illetve nagykdzségi-jardsi konyv-
tari korszakdban térténtek. Emlékeztetnem kell ugyanis arra, hogy 1971. éprilis 25-én megsz(intek a
jardsi tandcsok, kétszintessé vdlt a kdzigazgatds. A vdrosi, illetve a nagykdzségi tandcsok vették at
a jarasi konyvtarak fenntartdsat, dm ezek a falusi konyvtdrak gondozdsat a jardsi hivatalok segitsé-
gével még tovdabb végezték. A helyzet |ényegében akkor sem vdltozott, amikor 1984-ben maguk a jé-
rasok is megsz(intek. Az 1989-es rendszervaltds utdn azonban a vdrosi nkormdnyzatok nagy része
megsziintette a volt jardsi kdnyvtdr dltal jél bejdratott hdlézati, a kistelepilések kdnyvtarait gondo-
z6-seqito tevékenységet. Errél 54 éves konyvtdrosi milttal a hdtam mogott és falusi sziiletési egyko-
ri kozségi lakosként hadd mondjam el véleményemet, idézvén sajdt szavaimat, amelyek a kdzelmlt-
ban egy jarasi és egy varosi konyvtdri évfordulés megemlékezésen, Sdrospatakon hangzottak el: “A
civilizdlt orszdgokban - remélhetSleg a miénk is annak szdmit - varos és kornyéke egy testként azo-
nosan lélegzik. Egyik a mdsikra van utalva, sorsuk egyiitt alakul, hullémzik, fellendiil, vagy hanyatlik.
A véros intézményei a kérnyéknek is.intézményei, a hasonlé falusi intézmények a vérosiak fidkjai-
nak, filidgléjainak tekinthetdk, a kozéttiik levs viszony a sziilé-gyermek vagy a nagyobb és a kisebb
testvér Osszetartozdsanak megfelelGje. A gyengébb sinylédése, vegetdldsa az erésebb szégyene. To-
laIni kell eszkozt - eszkozoket arra, hogy a vdrosi konyvtdrak segithessék a falusi konyvtdrakat, szol-
galatdra lehessenek vonzdskorzetiik lakossdganak!”

Szeretném hinni, hogy ha a XXI. szdzad vdrosi kdnyvtardnak fenntartéja és kényvtdrosa in-
tézményének “stratégiai céljait” kitiizi, ezek koz6tt magatdl érteté6dd természetességgel szerepelni
fognak a varoskornyék, a vonzaskorzet falusi, kistelepiilési konyvtdrainak jovébeni gondozdsdval, se-
gitésével 6sszefliggé feladatok, tennivaldk is!

m Geré6 Gyula
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Laudacio

Egy kollektivdat koszontok, s Klarinak adom dt a valamenny-
itiknek is szolo elismerést, kitiintetést.

Kldri, aki mindig itt volt és van, a biztos pont, menedék,
kapaszkodo, Kldri, aki nem akarta elhagyni a jo tarsasdgot és a
Jjo konyveket, aki tanulni akart (és szeretett), hajtotta a kivanc-
sisdg, s megtanulta az uj konyvtdartechnologidkat, (gondolom,
hozzdam hasonléan félelmét lekiizdve) - a hagyomdny és
megujulds szellemében.

S Kldri volt az, aki az egész jarasban segitette lebonyolitani a
leltarokat, dllomdnyreviziokat, rendbe tenni a kataléogusokat
Bolcskétél, Dunaszentgyorgyig, Madocsdig.

S O az, aki részt vett sok tapasztalatcserén itthon és kiilfoldon, jo
hangulatu egyesiileti kirdanduldsokon, deriis, kacagtato esti
beszélgetéseken, ugratdasokon, legendds tengelici bentlakdsos tan-
Jolyamokon, éjszakdba nyulo eléaddsokon.

S voltak kudarcok, szomorisdgok, betegségek - de az osszetartds,
osszetartozds segitett, és volt sok-sok boldog pillanat, melyek
kozos tinneplésre adtak alkalmat.

Erzelmek, vagyak, hitek, szellemi feltoltédés - KONYVTAR.

S O volt az, aki nem akart vezeté lenni, nem akart szerepelni, a
“hdttérben” dolgozott. Mit sem érne a konyvtar nélkiile,
munkdjdra épiilhetett minden szolgdltatdas (az alapos, pontos
dllomdnyalakitastol a feltdardsig).

S a konyvek orzik keze nyomdt. A konyv szamdra - gondolom -
nemcsak széppé csinositott papirtdargy, néma alkotds, de “ember -
élet is amikor tovabblapozza a keze”.

Atadom ezt az emlékplakettet Illyés Gyula szavaival:
“Bdrhol, életem minden pontjdan boldogan vdllaltam volna megél-
hetésiil a konyvtdrossdgot.”

Kldrinak szeretettel szakszerid munkdjaért, hiiségéért, egyénisége
vardzsdert.

Elekes Edudrdné
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Kiizdelem a bizonyossdagért

PAkoLITZ ISTVAN

- Még a megkésett koltoi palyakezdések idején is szokatlan,
ha a lirikusnak harminckilenc éves kordban jelenik meg els6
6néllé kotete. A kozhit azt tartja, hogy a kolt6k kordn érnek,
legaldbbis kordbban, mint az epikusok vagy drdmair6k.
Méricz Zsigmond mér harmincadik évébe fordult, amikor a
Hét krajcdr a Nyugat-ban megjelent, s kezd6 drémairé joggal
vigasztalédhat azzal, hogy els jelent8s szinpadi miivét nem
lesz kés6 negyvenéves kordn til megalkotni. Ezzel szemben
a huszéves Rimbaud-nak mér egyiitt van az utipoggyésza,
mellyel a halhatatlanség kapujdban jeletkezhet, s a mi Petéfink
is huszonhét éves kordban egy teljes, befejezett, érett és le-
zért koltdi életmiivet hagyott rédnk. Els6 verseskotete Adynak
huszonkét, J6zsef Attildnak tizenhét, Radnétinak huszonegy
éves kordban latott napvildgot. Ady 1913-ban, techit mind-
Ossze harminchat éves kordban papirra vetett onéletrajzdban
azt mondja, hogy 4tlépte mir a ,,t6rvényes magyar kolt6i kor -
hatért”, mivelhogy — mint irja - ,,én szab4lytalanul talléptem
a magyar lirikus valakiknek kiszabott legszéls6 harminchdrom
évet”,

Mindezt azért kellett foleleveniteni, hogy ldssuk, mennyire
szokatlan P4kolitz Istvén pélyakezdése. Nemzedéktarsai ko-
ziil alighanem 6 indult legkésébb. S ez egyik mgyar4zata an-
nak is, hogy - bér kiilonféle gylijteményekben, igy példéul a
kézismert Tiztdnc antolégidban (1958) egyiitt szerepelt mé-
sokkal — val6jdban méig kiviilmaradt mindenféle nemzedéki
csoportosuldson, iréi ,téboron”. Az irodalmi kéztudat és a

IIr

Poksi Tikér ® 2004 jonudrja 19{

|



M U

L T UNK

kritika sokdig mint ,fiatal koltét” tartja szimon - ezzel a jel-
z8vel keriilt a T7iztdnc-ba is, a ndlanal sokkalta fiatalabb tér-
sak kozé, holott amikor versei el8szor folybiratokban - pél-
daul az Uj Hang-ban, a Vigilid-ban — megjelennek, 1949-ben,
mér harmincéves. Konyv alakban el@szor 1954-ben adja ki a
Szépirodalmi Konyvkiad6, két mdsik tdrsdval - Boda Istvan-
nal és Petrovicz Istvdnnal - kozos kotetben, Hdrom koltd
cimmel. Az ,,Istvanok” kotetét az elsé 6ndllé bemutatkozds
1958-ban koveti, a Sziirer. Ezutdn két-hdrom évenkint rend-
szeressé vilik verseskoteteinek megjelenése: a Feény és dr-
nyék-ot (1962) koveti az Esti dal (1963), a Messzenézd-t (1965)
az Ami lehet (1969), a Zéldarany-t (1973) a Korondk (1974).
Vilogatott verseinek gyljteménye a fel (1971).

Aki averseket megjelenésiik, kotetbeli publikdldsuk sorrend-
jében olvassa, s ebbdl von le kovetkeztetést, taldn gy véli,
hogy egy késtn érd, s bizonytalan kezdés utdn meredek ivben
felfutd koltdi pélydval van taldlkozdsa. A Hdrom kolté-ben
megjelent versek — bar a két tdrsndl mar a kozlés terjedelmé-
ben is nagyobb hangsulyt kaptak, s amazoknal érettebb koltét
sejtetnek —, valdjaban kissé bédgyadt hangon éneklik a csalddi
élet apr6 intimitdsait, a stoppolofa és a falusi katedra kozé
szorult vildg apré jeleneteit. Mai szemmel nézve a versek
zome alig lépi tul az idilli nyugalom, a megelégedés, a multat
elmarasztald és a jelenért lelkesed6 heviilet szabvdnyos korét.
Reményre leginkdbb a formakultura biztonsiga, a verseld
készség kiforrottsiga sarkall. A Sziiret mar tobbet eldrul a
koltébol. Nemcsak mesterségbeli tuddssal, szdmos koltéi le-
leménnyel megirt versek gyiijteménye a kotet, hanem egy sa-
jatos, egyéni koltoi vildg bemutatkozasa is. Az olvasoban, aki
belelapoz a kdtetbe, gyanu ébred, hogy taldn nem is egy ugy-
nevezett els6 kotetet tart a kezében. Semmi kamaszos muté-
l4s, vagy hogy a cim keltette képnél maradjunk: semmi kifor-
ratlansdg, karcossdg a versckben. Egy érlel, gazdag koltdi
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nyér termését tartalmazza a kotet. Nemes és csilliml6 fénye,
meleg és tompa szine van a verseknek, akircsak a lesziirt,
tiszta boroknak. Az jabb kotetek aztin mind hatdrozottabb
koltsi arcélt rajzolnak elénk. A versek hangja egyre erételje-
sebb, egyre teltebb. A kéltS fontos emberi és tdrsadalmi gon-
dok folott topreng. Szemsugarédba az élet apré tényei és a vi-
ldgot foglalkoztaté kérdések egyardnt beleférnek...

Csak akkor bizonytalanodik el az olvasd, ha az wjabb kote-
tekben, a Fény és drnyék-ban, az Esti dal-ban a versek alatt
taldlhaté évszdmokra pillant. 1952, 1950, s6t 1949, de még
1944-es jelzést is taldl. Pdkolitznak 1962-ben és 1963-ban
megjelent kétetei zomiikben egy, s6t mésfél évtizeddel korab-
ban irt verseket tartalmaznak. Csak a Messzenézd-ben (1965)
marad el a versek keltezése : ekkor éri utol magét a kolté (nem
készitettem statisztikdt, ami az évenkint keletkezett versek
szamdt tartalmaznd, de alighanem épp ekkor egyszerre megné
versiré kedve is), s kdtetei most mér a kozvetleniil megel6z6
évek termését adjik. '

AKki tehdt a kotetek megjelenési sorrendjébdl akar valami-
féle kovetkeztetésre jutni, konnyen csapd4ba esik, optikai csa-
16d4s dldozata lesz. Pdkolitz az az ir6, akinél a valésdgos koltsi
pélya és a kotetbeli megjelenés, a koltd bels6 érlelédése és a
publikicié, az ,,érvényesiilés” szembetiing féziseltoléd4st
mutat. A kett6 tulajdonképpen csak az utols6 évizedben keriilt
egymdssal szinkronba.

Mit mutat a kép, ha mdar most megprébéljuk a verseket ke-
letkezésiik sorrendjében végigolvasni, gy, ahogy egy vilo-
gatott kotetben kdvetkezni szoktak, s ahogy Pakolitz Istvin
Jel cimii gy(ijteményes kotetében az olvas6 meg is taldlja?

A Fény és drnyék, valamint az Esti dal egy kétetre valé, tébb
mint félsz4z olyan verset tartalmaz, amely 1958 el6tt keletke-
zett, de az els6 6n4llé kotetben, a Sziirer-ben nem jelent meg.
A versek kozott még 1944-es jelzésii darabokat is taldlunk.
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Meglepd kiforrottsdgot, érettséget, koltsi er6t . mutatnak,
s messze folotte dllnak a veliik egy id6ben keletkezett s a
Hdrom kolté-ben és a Sziiret-ben publikélt verseknek. Ha
hozzi is szdmitjuk, hogy kotetbeli megjelenésiik idején eze-
ken a régebben irt darabokon javitott-igazitott a kolts, akkor
is meghokkent§ a versek tisztasiga, emberi és koltéi érettsége.
Az els6 pillanatban szinte azt a benyomést keltik, hogy a koltd
1944-ben jobb verseket irt, mint amilyeneket tiz év mulva
publikalt. Am nincs okunk kételkedni a versek datilisdban.
Nem marad mds magyardzat, mint hogy a negyvenes évek
végének, az Otvenes évek elejének légkorében ldssuk okét a
kol megkésett nyilvédnos induldsdnak. A korszak irodalom-
politikdja itélte akkor kihagyésra ezeket a verseket. A val6sé-
gos koltdi pélya allomésaibdl és a kotetek megjelenési sor-
rendjébdl kirajzolhat6 iv ezért keriilt tdvol egymastél.

Amig a kotetek kés6i indulésrol, megkésett fiatalségrél val-
lanak, valéjaban egy huszonét éves kordban mdr kotetre érett
kolté 4ll eléttiink. Amig a kdtetek egymdésutdnisigdbél egy
gyors, fokozott iramu kolt6i érést sejt az olvasd, a valésdgban
az elsd megsz6laldstdl a legfrissebb versekig egy eléggé keve-
set véltozé koltészettel van dolgunk. Jellemz8je nem az él-
landé novekedés és megujulds, a folytonos utkeresés, a 1élek
tektonikus mozgésa, a kifejezés sziintelen forradalma, hanem
az dlland6sig, a kezdetekhez, az ,,elrendeléshez” val6 hiiség,
a sz€Itél hdnyatott ndd példdja, ahogy egyik korai, 1949-bdl
szdrmazo versében irja:

Aziur mezékre nyild itjaidnak

a lap-vidék csak bdagyadr dllomds ;
kanyargd, titkos osvényeid hivnak,
de rendelésed kot : nincs vdltozds!
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A tolgynek és a karcsi jegenyének
titkodbdl tobbet ldttatsz, mint nekem ;
és szent fiilednek értelmetlen ének

az én hajlongd, nyligos életem. ..

(SzELTOL HANYATOTT NAD)

»»,Hajotorottként” kezdi palydjat, uj Robinsonként, aki csak
néhédny fontos térgyat tud partra menekiteni. De a zsdkmany
értékes, amit magdval hoz a'Roltészet szigetére: hit a tiszta
csalddi életben, a szerelemben, az ifjisdg eszményeiben; de-
mokratikus-szocidlis érzés, a szegénység és a jogtalanség elleni
indulat; a hdboru, az embertelenség, a kiszolgéltatottsdg nehéz
élménye... A mul id6 alig valamit tud hozzdadni ezekhez:
a gazdagabb és drnyaltabb torténelmi tapasztalatot, néhiny
kiilfoldi utazds szembesitd hatdsat, a betegség és a haldl d6b-
benetét, meditéciéra kényszerit6 erejét. Ami e lirdra alapve-
téen jellemzd: a szemlélet dllandésdga, a vargabetiik, a csalé-
dédsok és megtérések, a valsigok és megujuldsok hulldimhe-
gyeinek és hullimvélgyeinek a hidnya.

A koltészet kiils6 kerete, az életrajz is kevés valtozdst mu-
tat. Pékolitz Istvdn 1919-ben sziiletett Pakson. Kémiives,
majd harangozé apjénak hetedik gyermeke. A dunéntuli félig
falusias, félig kisvérosias kdrnyezetbdl a témjénszagl vros-
ba, Kalocsdra keriil. EI6bb a jezsuita gimndziumban tanul,
kés6bb tanitéképzot végez. A héboru alatt behivjak katoni-
nak. Linzben hadifogsigba esik. A hiboru utdn kiilonféle du-
néntuli pusztdkon, falvakban tanit. Beiratkozik a pécsi peda-
gégiai fbiskoldra, majd Pécsre koltozik. 1955-t6l a megyei
tandcs miivel6désiigyi osztilydn dolgozik. A budapesti tudo-
ményegyetemen tandri diplomdt szerez. Az 1957-ben felosz-
latott, majd ujjdalakitott dél-dunéntili irécsoport titkéra lesz,
s a Dundntul cimii foly6irat 5rokébe 1épd Felenkor szerkesztésé-
ben a lap meginduldsitdl részt vesz.

II§

Paksi Tikér ® 2004 jonudria 23|




M ULTUN K

kddenciaszerii lezdrast kap, ahol az indit6 kép jelentése, tar-
talma, magyardzata ,,megvildgosul”. A természeti képnek és
a gondolatnak ez az dsszekapcsoldsa a népdal szerkezetére em-
1ékeztet, de amig ott a kép szimbolikus toltést, itt megmarad
a maga elsédleges jelentésében. Szdmtalan példét idézhetnénk
e versalkoté médszerre; be kell érniink eggyel:

Zolden-lildn eséz a fény a fdkra,
a tdbol szdll a kénes, sziirke pdra.

A sarju-fiiben boldog ndszra vdr
a vdgyban égd szentjdnosbogdr.

Fehér felhd a holdra vomja fdryldt.
Egy csopp maddr csipog s folytatja dlmat.

Orgidt il a szin, a szindrnyalat...

A kezd§ természeti képek utdn most belép a versbe az ember:
a kedves alakja és a kolt8. A képek egy hasonlat részeivé vél-
nak:

s e kdprdzatban lenge drnyadat

ldtom lebegni, de a higgadt észnek
kevés az drny, ha nincs vele a lényed.

Ejfélre jar. A stirt lomb alatt
a jazminok susogva hajlanak.

Hajolnék én is fehér asszonyvdlladra,
de messze vagy, a hetedik hatdrba’.
Letore egy gally...
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A képek helyét lassan 4tveszik a gondolatok. A természet le-
irdsdt folvéltja az emberi érzések kimondésa. Kozelediink a
vers frappéns lezdrdsdhoz:

A sohajtdsnyi nesz
megremegtet : &, mondd, veliink mi lesz?

Hogy ittasodna szép szavunk e fénytiil!
de hidnyoddal a vardzs szegényiil,

s mdr ldzaddssd né a rémiilet,
hogy egyediil vagy, én meg nélkiiled!
(NELRULED)

A val6sdg impresszionista megkozelitése, a ldtvanynak pél-
dézattd emelése kiilonosen a bensséges hangulath szerelmes
versekben, valamint a meleg szinekkel megfestett, az életbdl
ellesett pillanatképekben sikeriil. A benyomdsokhoz tapadé
kolt6i szemlélet szinte sugallja ezeknek a témdknak és miifa-
joknak el6térbe keriilését. A képek tehit vagy a szerelmi val-
lomés kimond4sdhoz vezetnek, vagy zsénerképpé, jelenetté
éllnak Gssze. Remek, hangulatos, 4rnyalatokban gazdag, szép
akvarellek e versek. A litvdny puszta megragadaséval és visz-
szaad4dsdval azonban nem éri be a kolté: a kedves arcdnak
megrajzoldsdtél a hliség, a magény, az elmilds, a haldl stb.
érzésének-gondolatdnak kimondésdig jut el. S a hasonlatok-
bél, villandsnyi megfigyelésekbdl folépitett kép is egy-egy
évszak, az oregek, a pécsi Széchenyi tér rajzdvd, egy csaldd,
egy jellem portréjéva kerekedik.

Az €letbdl ellesett pillanatképek miivészi megragaddsa mel-
lett Pékolitz koltészetében egyre nagyobb helyet kap gondo-
lati folismeréseinek, toprengései eredményének a kimondésa.
Figyelmének hatésugara az id8 muldséval, szemléletének gaz-
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dagodésdval, életkoriilményeinek valtozdsdval gyarapszik, td-
gul. A falurél, s6t tanydr6l vérosba keriilt ember kivéncsisd-
gdval és mohoésagéval néz koriil a vildgban,'s akdrnyezet meg-
véltozéséval fokozatosan el6térbe keriilnek a térsadalom, a vi-
lag, a 1ét kérdései. A jelenségekre val6 naiv rdcsoddlkozds he-
lyett egyre novekvd érdeklédéssel veszi észre azokat a gondo-
kat, amelyeket a yéltozd vilig tér a kolt§ elé. Szemléletének
érése, gazdagoddsa - az alapjdban most is szenzudlis érdekls-
désti és alkatu koltd figyelmét - fokozatosan a kozéleti, tirsa-
dalmi kérdések felé irdnyitja. ,,Az irds nem Snmagéért valé;
tarsadalmi vonatkozds, tehat kozosségi cselekvés, s szimomra
els6sorban érzelmi telitettségli” — vallja. A kolt6i szemlélet
valtozdsat Pakolitz jellegzetes egyszavas verscimeinek vilto-
z4s4n is lemérhetjiik. Mig a kordbbi versekre ilyen cimek vol-
tak a jellemz8k: Domb, Sarokasztalndl, Isten hdta mogort,
Hazafelé, Paks, Vidéki, Tanyai intermezzd, Rog, Eperfa...,
kés6bb effélékkel taldlkozunk : Husravdrok, Népbiifé, Autdbdl,
Recitativ, Egy sznobra, Egy tsz-parasztnak, Vdltozds, Sziré-
na, Isten, Homérosznak...

Hisz a koltészet értelmében. Ahogy a virdg nem Snmagéért,
hanem a termésért van, a miivészi szép célja is tilmutat 6n-
magén : a sz6 gondolatot érlel. A koltészet: fegyver; s a kolts:
»hasznos akarat”. Eszménye a kozosségi élet és a cselekvd
ember, a ,;messzenéz6”, aki ,,az emberi boldogulds beteljese-
désére tette fol muld kis életét”. Jelet akar hagyni, s a felelGs-
ség, a becsiilet, az igazsdg értékét hirdeti. Igénye: ,benne
é'ni a mdban”. Ha koziigyekben sz6l, ha a huminumon esik
sérelem, ha a megujulé vildg dolgairdl beszél, szava megsi-
solyosodik, indulatok térnek fol bel6le. A kolt§ az id6 mul4-
sdval olyan gondok kézelébe keriilt, amelyek nem tfirik a ké-
pek virdghimes kontdsét, hanem kérdez§-faggaté megfogal-
mazdsban lépnek elénk. E versekben a fesziiltséget a kimon-
dott gondolat okozza; izgalmat, szenvedélyt az'eszme korbé-
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csol. Itt a kozvetlen élményszeriiség és a gondolati tartalom
szintézise valésul meg.

A megkésett palyakezdés miatt id6zavarba keriil a: koltd.
A belsd 6nértékelés és a kiilsd elismerés faziskiilonbsége fo-
kozott érzékenységet alakit ki benne. A visszaszoritottsdg gat-
ldsokat épit, gorcsoket okoz. A messze tiint ifjusdg miatt pa-
naszkodik; életének jelképévé kordn a termést érlelé-betaka-
rit6 évszakot teszi:

Beérik lassan pirosld nyaram,
fut az id6, nem dltatom magam,

mérlegre teszem mdr az éveket :
vajon milyen gyiimolcsot érlelnek?

(SZEPTEMBER)

. Alaphangja a bdnat, a szomoruség. Panasz, ,,hamuszin ba-
nat” tor fel bel6le. S6tétedd drnyakkal viaskodik. Az elmi-
ldsra gondol, amikor a kedves tédvolléte miatt a magény szakad
rd. Gyakran jutnak eszébe a gyerekkor emlékei: a kordbban
ki nem irt élmények. Befelé é16 kolts, Gnmagit emészti, lelkét
a gond régja, csatdit beliil vivja. Szinte maga is sokallja a mul-
ton valé toprengést:

Pityergd, sdrga fdk kizt ballagok,
az éveimmel bajlédom megint.

A férfikorba rukkold napok
skatulyds rendje bilcsességre int.

(BOLCSESSEG NELKUL)

A lekésettség érzése beletor6d6vé, firadttd teszi. ,,Kér, bo-
lond” — mondja, s szinte litni a kéz legyintését, mellyel sza-
vait kiséri. Mésutt igy jellemzi magit: ,,Megallsz, motyogsz,
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forogsz magad koriil.” A szenvedély helyett a jézansigot
ajénlja orvossdgul; a ldzadozds, az indulatok helyett a nyu-
galmat, a jéakaratu szeretetet hivja térsul. :

- A lelki gatldsokra és gorcsokre, a bels6 oregedésre és szo-
morUsdgra azonban megtaldlja a feloldozést. A megkésettség
érzése kitermeli ellenmérgét: az érzelmesség, a meghatédott-
sag ellen rezignalt bolcsességgel, fanyar beletorddéssel véde-
kezik. Pakolitz koltészetének alaphangjiva igy igen kordn a
puritdn egyszeriiség, a fanyar irénia vélik. A kés6i indulés
okozta gitldsok ebben a ,ymindent megmértem, mindennel
szdmot vetettem” hangulatban oldédnak fol.

Miért némul benned el a sz0,
hogy igazadért szdljon?
panasszd higult szép diihod
hullamverés a mdlon ;

bokdig érd feélszeid
bolcs dvatossdg brzi;
rezigndlt tapasztalatod
onerddet emészti. ..

(LECKE)

Ez akesernyés iz, az érzelg8sség és nagyképliség cllen véde-
kezd fintorok és groteszk fordulatok adnak egyéni zamatot
koltészetének. Ami 6lébe hull, amit kénnyen meg lehet kapni
- nem kell neki. Ami viszont nehezen adja meg magdt - gy
érzi, nem tudja megszerezni. Ebbél a tapasztalatbél hogyan
sziiletne mds, mint rezigndlt bolcsesség?

A meghatédottségot irénidval feloldé hangbél, az 6nsaj-
nalatot kézlegyintéssel elhdrité mozdulatbél fakad verseinek
poentirozott befejezése, fanyar lezérésa. Ez a hajlam magya-
rézza vonzédésat a ,kisplasztikdhoz”, a témor, epigramma-
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tikus megfogalmazédshoz. Gondolati felismeréseit szivesen
zérja négysoros versek péntjai kozé. ,,Belefér a lényeg egy t6-

mdr négysorosba.” Eletképszer(i megfigyeléseit képkivigds-

sal, a szinét fondkjédra fordit6 mozdulattal, 1éggémbpukkasztéd
otlettel teszi hatdsosabbd. (,,Stiltkacsa — Kdvé — Bofogés - Pér-
n4s asszonyi vallak — Bor - TV - pizsamiban - Es elsz4ll a
vasdrnap”).

A fanyar alaphangnak sokféle véltozata alakult ki lirdjaban.
A rezigniciénak is drnyalatai vannak. A j6iz{i humortél a ke-
seril szatirdig, az 6nirénidt6l a cinkos 6sszemosolygéson ke-
resztiil a megszenvedett férfibolcsességig ivel. Az emberi
gyengeségek és a térsadalmi visszdssdgok cgyarédnt tolla he-
gyére keriilnek. A kényelemszeretet, a jéra valé restség, az in-
ternacionalizmus hidnya, az aut6centrikus életszemlélet, az
er8szakos pusztitds, a terebélyesed6 szabadsédgot veszélyez-
tetd er6k hol csondes fricskdt, hol megbélyegzé indulatot
valtanak ki bel6le.

Pékolitz a vildg dolgaira figyeld, a tdrsadalmi haladést szol-
gdld, az egyént megjobbité koltészet hive. Valdsdgigénye: a
hétkoéznapi emberek hétkoéznapi gondjainak-6rémeinek a ki-
mond4sa. Erzékeny, igazsdgkeress kolts. J6 fiile van az id6-
szerl ,,miért?”-ek meghalldsdra és a rdjuk adhaté vilaszok
megfogalmazésira. '
 Ami az élet kusza dolgai kozt a tdjékoz6d4sban segiti, ami
akoltészetben rejld fesziiltséget tapldlja, az a kolt6 dialektikus,
a jelenségeket ellentétpdrokra bonté litdsmédja. Egyszerre
érzékeli a dolgok szinét és visszdjét, egyszerre litja az igen-t
és a nem-et, egyszerre veszi észre a van-t és a lehetséges-t.
Minden jelenség mellett ott van annak tagaddsa, a j6 mellett a
rossz, az érték mellett a hidny. A teljes valéségot a két ,,tézis”
egysége alkotja; ahogy kolté médjin, képszeriien megfogal-
mazva, egyik kotetének cimébe irja: a fény és az drnyék.
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Mir a Sziiret egyik versében megjelenik ez az ellentétpir,
egyel6re inkdbb 6ntudatlanul, tomdr verslezdrdsnak szénva,
s a kolt6 személyes életére vonatkoztatva:

Nem is fdjna most semmi sem

e nydrutdi nap delén,

ha nem tudndm, hogy délutdn

tobb lesz az drnyék, mint a fény...

(D£v)

Ugyanebben a kotetben még egyszer folbukkan a fényédrnyék-
motivum, most mér az életszemlélet jelképeként:

Izgalmas, szép a jarék?
Hangoskoddk zavarnak !

Follelkestt a szdndék?
Lepittyed néma ajkad. ..

orok a fény s az drnyék.
(Or6K)

Legkiérleltebb, szinte filozéfiai sikra emelt megfogalmazasét
a Fény és drnyék c. kotet mottéjédban olvashatjuk:
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Bdr buzgd, orok forrdsod vagyok,
s az okozatndl 16bb, nagyobb az ok ;
kiilon-léted bdr nincs, nem is lehet :
- vajon ragyoghatnék-e nélkiiled?

(A FENY Az ARNYEKHOZ)
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Mi az, ami a jelképbél, a kolt6i megfogalmazésbél kihiive-
lyezhet6? — A valésdgnak két arca van... A fény és az drnyék,
a jo és a rossz foltételezi egymadst... Elvilaszthatatlanok...
Nem lehetnek meg egymds nélkiil. .. Létiik 6rok...

Barmekkorat bélintunk is a koltének erre a hitére, barhogy
helyeseljiik is ezeket a rokonszenves gondolatokat, senki sem
képzelheti, hogy a fény és az drnyék parhuzamos adagoldsa
minden egyes versben sikeriilhet, vagy akdr a kolt6i pélya
egészén ardnyos elosztdsa megval6sithaté. A hangsilyédtve-
tés, a nyomaték eltolodésa sziikségszer(i. A koltészet fesziilt-
ségét éppen a szdndék és a megvaldsulds kozti harc, a fény és
az drnyék ardnydnak alkalmankinti megoszldsa adja.

Ha az igényt a koltéi pélya egészével szembesitjiik, nagy
altaldnossédgban elmondhaté, hogy a hangsuly eleinte a fényre
helyez&édik. A versekben a mindennapi élet intim eseményei,
agyerekszoba, a szombat délutdn, az iskolai munka apré képei
jelennek meg. Finom, halk érzelmi rezdiilésekrél, nyugodt
idilli hangulatokrél olvashatunk. A koltd deriisnek, tisztdnak,
szépnek ltja az életet. A sz6lds 6rome és viddmséga csattan
fel a sorokbdl. Nydri kartont terit a szél a rétre, az égbolt fel-
hétlen, pacsirta szél a leveg6ben. Ami keményebb hang, 4r-
nyékosabb ténus jelentkezik, az a multtal, a hajdani szegény-
séggel, a gyerekkor szocidlis igazsigtalansigaival szembensz6-
lal meg. A mult: gond, tudatlanség, drnyék... ,,Heten ettiik
a kenyeret.” A jelen: megnyilt a tudds megszerzésének ka-
puja, kacagé kék gyerekszemek, 6rom és erd, ,,zenét tanul a
linyunk”, tehdt fény. Az ember, aki részeg és kdromkodik,
legfeljebb az itt felejtett régi, csupén a mult csokevénye.

A felszines itélkezésbdl az kovetkezne, hogy foltételezziik,
a napfényes pdlyakezd6 korszakot az drnyékos évek koltészete
véltja fol. Mivelhogy a ,,tézis” igy keriil egyenstlyba... Am
ez csak a hamisan értelmezett dialektika szerint volna igy.
Nem err6l van szé. Pékolitz koltészetében a kordbban csak
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deklardlt szintézisigényt most a valésdgos szintéziskeresés
véltja fol. Nem azzal, hogy most a fény mellett tobb drnyékot
l4t, hogy a fehérbe tobb feketét kever. Koltészete ma is alap-
vetden kiegyensulyozott; derii és bizakodé hit fiiti. ,,Ne nya-
fogj” - inti le magdt. Ha kuszéltak is a dolgok, majd letisz-
tulnak, a vildg elére megy, ,,a titok kitapinthat6’’. Emellett
azonban a val6sdg Osszetettebb ldtdsa, a jelenségekre vald
differencidltabb reagélds valik uralkodéva lirdjdban. Tekin-
tete a felszin ald hatol, a lekerekitett vélaszokat stlyos kérdé-
sek véltjak fol, az idillt kiszoritja a realista életkép. A magén-
élet rezdiilései helyett a mai vildg ellentmondésai foglalkoz-
tatjdk, a publicisztikdb6l ismert kérdések helyett (nincs hus,
piszkosak a népbiifék stb.) a megszenvedett, kikinlédott em-
beri igazsigot keresi. Az id6 bolcsességet érlel. A versekben
megszaporodnak az emberi létezés értelmét, a tdrsadalom
jovojét faggatd kérdések. A vildg bonyolultabb, dsszetettebb
képet tér a kolt elé. A vildgot tiikroz6 koltészet is bonyolul-
tabb, differencidltabb lesz. Immér nem |, kinyilatkoztatja”,
deklarélja a dialektikus szemléletre val6 igényt, hanem meg-
valésitja. Az Ami lehet egyik apré remeklésében példdul igy:

Nyugszol fekszel

mozdulatlanul
Nézlek nézlek

tehetetleniil
Almod csondje

ébredéstelen
Ejed éje

pirkadattalan
Szdlongatlak

lankadatlanul
Hallgatsz hallgatsz

reményteleniil

(IN FINEM)
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Pékolitz Messzenézd cim(i kotetének felét egy tizrészes el-
beszél6 koltemény teszi ki, az Evgydiriik, ahogy a koltd ne-
vezi: ,lirai rajz a gyerekkorr6l”. A visszaemlékezésbdl sokat
megtudunk a kolts életének elsd tizegynéhidny évérél, s még
tobbet az egyéniségét, koltéi szemléletét alakité hatdsokrol.
Maga vall itt érzékenységének és Onérzetének okairdl, fél-
szegségének és gdtldsainak els6 jelentkezésérdl. A lirai rajzbél
egyetlen motivumot emeliink ki, de koltészete megitélésében
dontdnek vélt mozzanatot: a valldsos hittel tértént taldlkoza-
sit. A hangsulyelosztdsbél arra kévetkeztethetiink, hogy ezt
a koltd is fontosnak tartja az egyéniségét formdld erbk kozt.

A harangoz6 apa gyermekeként a valldsos nevelésnek még
anndl is toményebb kozegébe keriil, mint amennyire egy fa-
lusi felekezeti elemi iskola tanul6jit ezek a hatdsok érhették.
A gyerekkor évei folott folyton ,,az Angelus-ra kondulé ha-
rangsz0” széll, vasérnap délutdn ,szlizmdrids litdnidkon”
ministrél, otthon aldzatra, béketiirésre, rang- és tekintély-
tiszteletre int§ szavakat hall. A katolikus liturgia szertart4sai,
a templomi és temetdi énekek Osszekeverednek benne a baj
és betegség ellen szenes vizzel védekez népi babonasdggal,
biibdjos rdolvasdssal. ,,Templomban néttem Isten nevében”-
irja. Anyja papnak szdnja, igy keriil a kalocsai gimnéziumba,
a jezsuita péterek elé. Egy kanonoknél kosztol hirom évig.
A biin és a biintudat, a vétkezés és az elégtétel, a hiba és a
jovététel fogalmai ehhez a gyerekkorhoz kdtve alakulnak ki
benne.

A koltové ér6 felnétt lehetséges ,,vdlaszai” koziil tobbfélét
Ismeriink. A Pédkolitzéhoz hasonlé gyerekkor élményei kii-
ionféleképp épiilhetnek a lira anyagiba. A gyerekkorban
megismert valldsos viligkép és a koltészetben megtaldlt 6n-
kifejezés szembesitésébbl szdmos megoldds sziiletett mér.
Elég talén Babitsnak a katolikumban az egyetemesség és a
huminum tartalmdt megtaldlé vilaszéra utalni, vagy Pi-
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linszky koltészetére hivatkozni, aki szerint ,,a miivészet a
képzelet morilja, hozzdjéruldsa, veritékes munkéja a teremtés
realitdsdnak, inkarndciéjdnak a beteljesitésére, helyredllitd-
séra... akdr az imddsig vagy a szeretet...”

Pékolitzban sem maradnak meg a gyerekkor igazsdgai a
naiv hit fokédn, de nem is szublimélédnak vagy telitédnek
misztikus tartalommal. Versei kételkedésrél, belsé tusako-
dasrél, evangéliummal, istenhittel val6 vitarél szamolnak be.
Az igazsigot keresi, meg akar bizonyosodni, de csak tovébbi
kérdések sziiletnek benne:

(De konnyti, kinek olbepottyan
a miatydnkos tiszta hit ;

s ha nem is ldtja, mégis ldtja
Grolni biztos malmaid...)

Kétkedd szivem ki formdlta?
az én nagy vétkem mi lehet? :
hogy két marokra fogtam volna
ldndzsdval dtszirt szivedet?,

vagy az, hogy minden virdgszirom
titkdban lestem a nyomod,
és az evangéliumodbdl

vdrtam az orok programot? !

Stjthatsz-e boldogtalansdggal,
mert az igazsdgot lesem?

Mért kinzol egy-egy mosolyomért
a harcban ezerszeresen!?

(LATNI ARARTALAK!)

127

‘ 34 poksi Tiksr # 2004 janudrio




M A Il T 1IN K

Az évek muldsdval nyugtalansdga n8. Majd Ggy érzi, bele-
faradt a keresésbe. Nem ldt Bizonyossdgot, kétségei szapo-
rodnak. ,,Vigasztalan 6nmarcangolds” gyotri. A Fény és dr-
nyék-ban kiilon ciklust alkoté ,,istenkeresd” versek sordt egy
ilyen minden mindegy vélasszal zérja:

Isten, Sors, vagy mit tudom én mi :

az a jd, hogy el kell itz égni

szép elmulds legyen a végem:

még a haldl is tettenérjen!
(KONYORGES SzEP HALALERT)

Ha akkor formailag taldn le is zdrta magéban a kolt6 a kér-

dést, hit és miivészet kapcsolata tovdbbra is eleven val6sdg

maradt szdmdra. Pékolitz lirdjdban a gyerekkor keresztény-
katolikus élményvildga egészen sajidtos médon szivédott f6l.
Ujabb kéteteiben a vitatkozé-tusakodé hang eltiint, ugyan-
akkor megszaporodtdk verseiben a valldsos eredetii jelképek.
Néha csak egy kifejezés drulkodik a biblikus eredetrdl
(l&ndzséval 4dtszurt sziv, nyolc boldogsdg, Jézsue, hdrom an-
gyal stb.), méskor egész verset atfoné motivummi lesz a
Veronika-kendd, Péter virrasztdsa, Jud4s druldsa, a Getsze-
mdné kert, az utols6 vacsora, a virdgvasdrnapi bevonulds,
Pildtus, Magdolna alakja. Latin nyelvi, liturgikus szdvegto-
redéket sz§ a versbe. A gyerekkorban megismert vallisos
szokdsokat értelmezi 4t. Stilusa gyakran valt a zsoltdrok, ha-
lotti konyorgések hangjéra.

Amig azonban Pilinszkynél a hit és a koltészet, az ima és a
miivészet teljes azonosuldsdbol sziiletik a vers (Pieta, Ravens-
briicki passio, Harmadnapon stb.), mig Babits a bibliai torté-
netben a multat és a mdt Gsszekotd 6rok tartalmat keresi
(Jonds konyve), s a gyerekkor emlékeit a felndtt kolt6 hitének
kimonddséra haszndlja f6l (Baldzsolds), Pakolitz deinkar-
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nélja, profanizélja a valldsos fogalmakat, aktualizlja a bib-
likus torténeteket, a maga vildgi igazsdgainak véltozatdvd
formélja 4t a liturgia képeit. A kolt szdméra, aki a vildg ra-
ciondlis értelmezésére, a kézzelfoghat$ bizonyossdgra torek-
szik, a hit kolt6i szimbélumma4 lesz, a vers a biblia képeinek
parafrdzisiva valik, a liturgia nélkiilozi transzcendens tar-
talmét. A valldsban nem a miivészet gyokerét ltja, nem 6rok
tartalmat taldl benne, hanem jelképként, mott6ként hasznilja
fol mai folismerései kimonddsira: ,,a szinén 4tiit a fondk.”
Péld4ul:

Mikor a bogrdcsban elsét rottyan
a haldszlé,

hdkuszpdkusznélkiili szertartdssal
beleszdrom a kalocsai paprikdt,

s minden kiilonértesités helyett
eléreszaladok az 1dében,
~hol a legmesszibb messzire,

a Seholsincs-be is elhallatszik
profdn nekroldgtok :
SZEGENY, EZT HOGY SZERETTE

s mig koriilleng

a rozsdds Gszi csendélet-hangulat,
illat, zamat, rotyogds,
kdstolgatds kozben

vordsborral koszontom

az eljovendd emberi tisztasdgot

és békességet.

Ezt cselekedjétek az én emlékezetemre.

(URVACSORA)
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»Eormamiivész” - ezt mondani a koltoér6l: nem olyan-e,
mint a mesterembert éles szerszdmaért, biztos anyagismere-
téért megdicsérni? A mesterségbeli szabdlyok tudédsa, a
nyelv tokéletes kezelése, a hibétlan verselés — a koltészet
alapfeltétele, nem pedig érdem. Egy lompossigra hajlo,
gyakran b&beszédliségbe csiszd, laza koltdi gyakorlat idején
azonban mégis inkdbb rang és elismerés, mint géncs és el-
marasztalds, ha valakire illik: formam{ivész. Amikor néme-
lyek a hanyagsigot és a tudatlansdgot prébiljdk elvvé tenni,
amikor a pongyolaség lesz ur a versen, akkor a kifejezés pon-
tossdgdt vallani és védeni: a legmerészebb korszerfiség.

Pékolitzrél mér a korai kritikik megdllapitottdk, hogy ,ki-
tling formamiivész, aki a legnehezebbet is magiénak mond-
hatja: az egyszeriiséget”, , komoly miivészi és emberi fele-
16sség hatja 4t minden sorédt”, ,,kevés széval is sokat mond”.
Nem tartja elavultnak a kotott formdt, a rimet, az érthetdsé-
get. A modernkedés, az ujparnasszista irdny ellenében vil-
lalja a régi, a megszokott, a hagyoményos jelz6t. Stildris bi-
zonyossdgra torekszik, ,,a lényeget formél6 fegyelem” hive.
Nem lelkesedik a szabad gondolattarsitds révén folbukkanéd
asszocidciokért, inkdbb a tiszta fényfi, folismerhet tartalmu,
impresszionista hangulati képeket kedveli. Verseit a rimek
péntja fogja 4t, de a rim kedvéért nem ir le sorkitolt fél-
mondatokat. A gondolat és a kifejezés egységét vallja: a ,,jé
tartalmat a szép forma” nemesiti.

J6 stiliszta, nagy verbalis erével formalja gondolatait. Ter-
mészetes ékesszOldsa a retorikdval rokon. Tég ivii monda-
tokbdl épitkezik, stilusit nagy nyelvi gazdagsdg jellemzi.
A szépen sz6l6 hang, a lendiiletes el6adéds a koznapi témét
megemeli. Bir a kozpontozds nélkiili, 4rad6 versformat is ki-
prébdlja, hogy a korszak nyugtalan-zaklatott hangulatat visz-
szaadja, igazdn a hangstlyos-magyaros metrumokban van
otthon. Kit{in§ szerkesztd készséggel, j6 ardnyérzékkel ren-
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delkezik. Kompondl6 tehetségét megfigyelhetjiikk versesko-
teteinek folépitésében, verseinck szerkesztésében, de egy-egy
mondat ardnyos elrendezésében is. Biztosan kezeli a zdrt
szonettformdt; st lehetségeit a szonettkoszort irdséban is
kiprébalja. '

Mig kordbbi verseit minden koltéi szépségiik mellett va-
lamiféle ,,b6beszédiiség”, a megtalalt sz6 mdmora jellemezte,
a Messzenézd Ota az egyszeriisodés, az elmélyiilés igényét
figyelhetjiik meg. A kordbbi, impresszionisztikus berlini 0ti-
beszdmol6t példéul - hogy azonos téméban ldssuk a kiilénb-
séget — a jugoszléviai ,,szomszédolé” tdmdr, epigrammatikus
pillanatfolvételei kdvették. A koltd sziikszavubb lett, ritkdbb
innep szdméra a vers, ,,gyériil a verstermés”, erre intik a
klasszikusok. Szava megsulyosodik, szinte szdndékoltan
»koltbietlen” elemeket kever a versbe. Versépit6 elvwé a gon-
dolat vélik. Ujszerf{i formai megoldésok, tort sorok keriilnek
a kolteménybe, lemond a strofikus szerkesztésrél. A fanyar,
ironikus hang elétérbe keriilése is a tomdrebb megolddsok-
nak kedvez. Ugy érzi, megtallta a kifejezésnek azt a mérté-
két, amikor a vers ,,se tobb, se kevesebb”.

Kilonos ,,transzfigurdciéja” a lirdnak, hogy éppen attél
nemesedik, amit6l a kolté legjobban fél: a sz6 elapadésatol.
A vers akkor izzik f6l, amikor egyre nehezebb a sz6lds. A bi-
zonyossig kozelébe akkor keriil a kolt§, amikor az ismeretlen-
nel néz szembe. A lira élete akkor kezd6dik, ha a kényv csu-
kott lapjai koziil a sz6 kilép, s tapldlékkd lesz, mint a megsze-
gett kenyér. '

Belefdradsz a prédikdldsba.
Mit érsz vele?

Nagyon makacs a gonoszsdg.
S a szdnak alig van hitele.
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De hallgathatsz, ha szdinod adatott?
Bdlinthatsz a csalattatdsra?

Ami ldtszatra folosleges,
mégse torténik hidba.

S az igaz is igazabb lesz,
ha szépen mondod.

Se tobb, se kevesebb :
ennyi a dolgod.

(SE TOBB, SE KEVESEBB)

132

Megjelent a szerzé Panndniai vdltozatok (Szépirodalmi, 1977) c. kétetében.
A tanulmdnyt Tiiskés Tibor hozzdjdruldsdval kézéljik.

Poksi Tiikér ® 2004 jonudria 39|




1ML’JLTUNK
\

A Keziras c. kotet

(Gondolatok a paksi Varosi Kanyvtar jubileuma alkalmébal)

Evfordulé {inneplésére mélto, - meglepd és merész gondolat: kiadni egy Kézirds cimi és tar-
talma kotetet. Kiilonosen varatlannak és Gjszerten “formabontonak” tarthatjuk ezt egy olyan véros
részérdl, mint Paks. Egy nagy maltd, “Gsinek” tekinthetd telepiilés Magyarorszagon, amelyet hajda-
ndban, nem is olyan rég széldsokban, vicclapokban egyardnt az “Isten hata mogotti,” ismeretlen
helyiség szinonimdjanak tekintettek. (“Paksi mogyord”, “kifogtdk Paksndl” stb.). Vasiti végallomas
valahol a Duna mentén. Ma pedig nemcsak orszdgszerte, hanem - Ggy hiszem, tdlzas nélkiil - vilag-
szerte kozismert, nyilvdntartott, energiatermelé atomvdros. S mint ilyen: szédité hataskord remé-
nyek és rettegések forrasa.

S ez, a hatalmas utat maga mogott tudd, a kdzvetlen természet kozelségbdl a technikai civili-
z4cid oridsainak legkockdzatosabb kozelébe, s6t birtokdba keriilt vdaros jubileumi konferencidjan
egy olyan kotettel dll el6, amely a mindenkori kultira és civilizacié alapkérdéseit testesiti meg, éb-
reszti fol. Egyben, mintegy a technikai civilizacié ellenpontjat, avagy inkdbb minden ilyen Gt, lehetd-
ség kezdetét, kezdeteit.

Kézirdst, kolték kézirdsat gydjti dssze, orokiti meg, alkotja emlékkonyvvé, a megérzés, a
memento - mintegy “papir’-mlemlék-dllitds jegyében - szokatlan, eredeti kezdeményezés. (Utdlag
hallom: immar sorozat része.) Féként azt tartom rendhagydnak, hogy az egyébként dltaldnos al-
bumszer( évfordulé-megorokitésnél ez esetben a hangsily a kéz irasdara esik. Nagyvonald a gondo-
lat: hiszen éppen azokat az id6ket éljiik mindnydjan, amikor egyre kevesebbet, egyre kevesebben ir-
nak kézzel.

Okmadnyok, hivatalos nyilvéntartdsok esetében taldn mdr egydltaldn nem taldlkozunk effélé-
vel. Anyakonyvtdl szamldzdsokig, gépi feldolgozdsiak adataink sziiletéstdl elmildsig. De még a ma-
gdnlevelezések esetében is - ha egydltalan beszélhetiink még “levelezésekrél” - egyre kevesebb lesz
a kézzel rétt betl, a postdan feladott levél, s egyre tobb az e-mail stb., mint a kapcsolattartds eszké-
ze. Holott mindahdnyan tudjuk - s taldn most egyike a heves érdeklédési iranyoknak a grafolégia,
pszichografolégia -, kézirdsunk olyan karakteres lenyomat, amely jellemiinkrél, kedélyiinkrél, lelkial-
lapotaink vdltozdsairél egyardnt drulkodik, mindezt megérzi mds, kiils6 eszkdzokkel, akarattal befo-
lyasolhatatlanul. S ha igaz ez a mindennapi irdsok esetében, fokozottan dll fenn egy-egy irénal.
(Nem véletlen, hogy mdr a hivatds, - egyben mindsités megjelolésében ott az “irds” szé. S magatdl
értetédden éppen a személyesség jegyeként megnyilvanuld irds értelmében, amely a sajat kezileg
papirra vetett irsképnek kiilonleges jelentéséget ad.) Kivalé irodalomtorténész kollegam jut eszem-
be Martinké Andrds-, aki ugyancsak elgondolkodtatott egyik legenddssa valt “folyoséi beszélgeté-
sei” sordn, amikor igy tlinédott: “Tudja, Kldra, sokat gondoltam rd: ha ldthatom, s ha latom példa-
ul Vérésmarty egyik munka kozben javitgatott kéziratdt, szinte kikdvetkeztethetem, milyen lehetett,
volt a szorongdsa vagy feloldéddsa, elkeseredése vagy felderiilése, hogy llhetett, tarthatta a tollat
stb.”

S most, itt Gutai Istvan Gr megtiszteld felkérésére, s Ggy vélem: az 6 kezdeményezése ered-
ményeként kezemben tarthatok egy olyan konyvet, amelyben ma élG, jeles koltSink olyan mdivei, ver-
sei sorakoznak fel, amelyeket 6k sajat keze irasukkal bocsatottak a paksi Varosi Kényvtdr rendelke-
zésére.

Igy tobbféle szempontbél is egy igen sajdtos egyiittes, valogatds keletkezett.

Egyrészt - Ggy tudom - minden korldt nélkiil, minden kdlté maga dontétte el, melyik versét
szénja erre a célra. Igy tehdt mér a kivdlasztds is akarva-akaratlanul njellemzd. S ehhez jérul az,

Il A fogalomma lett “Ménesi ton”, az Eétvés Kollégium épiiletében, a MTA Irodalomtudomdnyi Intézetében.
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hogy Agh Istvantél Véri Fabién Ldszléig, LaszI6ffy Aladdrtdl Pékolitz Istvanig, Dobai Pétertdl Pécsi
Gabrielldig: Ggy sorakoznak ezek a versek egymds mellett, hogy ez az dnreprezentdlds az alkoték
személyes nyoma, kézirdsuk lenyomata formdjéban jelenik meg. A példaként kiemelt nevek szandé-
kosan véletlenszer(ek. Probdt tettem azzal: ha taldlomra dtjiik fel ezt a valogatdst, mire bukkanunk.
Azt igy is tiikrozik, hogy a Pakson sziiletett koltété| (Pdkolitz Istvan) az idejdrokig (Agh Istvdn); az or-
szag kiilonb6zé sarkaibél s a hatdron tdlrél valéktél (Erdély, Karpdatalja - Laszloffy Aladdr, Fer-
enczes Istvdn, - Vari Fébidn Lészl6 stb.), az akaratukon kiviili kényszerbdl az anyaorszdgba dttelepe-
dé, mondhatndm “kétlaki”-sdgban élékig (Pdskdndi Géza, Csiki Laszlé, Banner Zoltdn stb.), megta-
lélhatjuk a magyar nyelven él6, ir6 vidékek, legtobbjének egy-egy képviselgjét. Taldlhatunk itt igen
neves és szinte névtelen kolt6t. Idésebbeket, derékhadbélieket és fiatalokat, legfiatalabbakat is. Mi-
vel ez a kotet s a felkért kélték zomének kozos jegye az, hogy jartak Pakson, egy-egy irodalmi estet
tartottak, személyesen is megismerhetdvé vdltak, koteteik kaphatdak, igy ez egydttal dttekintés is
arrél, hogy milyen mai irodalmi keresztmetszet birtokdba jutott (juthatott) barki érdeklédg, itt(hon),
Pakson. Minden alapvetéen a Vérosi Konyvtdr (s ha jél tudom, zémében, vagy egészében) a konyv-
tdrvezetd, és az irodalmi esteket, iré-olvasé taldlkozokat szervezé igazgatd, Gutai Istvan jovoltabdl.

Bemutatni - érdekes feladat. Ugyancsak sokféle - tdl sokféle - lehetséget kindl. Leghelyén-
valobb lenne persze, ha minden egyes kélténél, versnél megdlinék, s a megérdemelt médon méltat-
ndm, izlelném azt az ittlévé kéziratos versét, amelyek tkp. “Paksnak” kiildott. Még indokoltabb lenne
az, hogy mindezt kinek-kinek a személyes hatterével, életmive felvazolasaval egyiitt tenném meg.
(Am ez aligha férne idékeretiinkbe, s visszaélnék a hallgatésdg tiirelmével.)

Prébdlom jellemezni a gy(jteményt 5nmagdval. Tébb, de nem tul sok példéval.

Azt emelem ki, ami ebben az 6sszedllitdsban egyedi.

Vajon elsésorban az lenne a jellemzd, hogy a “hely szelleme” érvényesiil, Paksnak paksi kdl-
tok Paksrdl irt verseket kiildtek, a hely kdltéi megorékitésével taldlkozunk? Ezt is megtaldljuk. Legnyil-
vanvalébban Pdkolitz Istvdn versében, melynek mdar a cime is Paks. Orémmel hallom, hogy réla, aki
igazi paksi sziiletési kolto, itt kiilon, mélté megemlékezés hangzik el. A kivalé irodalom- (vagy sokol-
dalisdga jogdn még inkdbb) kultirtorténész, Tiskés Tibor beszél réla. Mds kolté is irt Paksrol -
Paksnak. Dobai Péter egyben az uj katolikus templomnak s joggal nagynevii épitészének: Makovecz
Imrének dllit emléket. (Meditacié a paksi rémai katolikus templom inspirativ eréterében, A.D. 1990.
- Hommage & Makovecz). A tégabb, tolnai téjat, vidéket 6rokiti meg Tamds Menyhért is az Arnyék-
érintésben. A kozeli Bolcske, pontosabban a bélcskei dsatdsok indittatjak irdsra Tégldssy Imrét, mar-
mdr epikdba dthajlé médon. Paksnak kiildi immar egyetemes, megtisztel6 iizenetét a kolozsvdri
Kanyadi Séndor. ( “...az eljovendd évezredben, / ha még lesz, akkor ilyen és / ehhez hasonlé ‘nyereg
alatt’ kell / puhitani a puhitani valé / kat “) De akdr paksi inspirdciot is sejtethetnek a gydjteménybe
kiildott, a helyhez nem kozvetleniil k6t6dd, sét inkdabb tdvolra, a végtelenbe szdrnyald, a “Duna” és
“A foly6” versek. (S6t: a Tenger, A vizrenézé - nyilvdnvaléan mds vizpartokrél ideasszocidlé darabjai
is. - Kiss Benedek, Fodor Andrds.)

Ennyi prézai mondat utdn és kozt, koltészetrdl beszélve végre néhdany verssort is szabad le-
gyen idéznem. Itt példdul Csodri Sandortdl:

Hova viszel, folyo?

Végig fél Eurépan,

napslitétte beton kozt,

kddiszes vaskapukon.

Hova viszel foly6?

Testemen tulra, hatdraimon dt...”

A vizparttél (akdr a paksi Duna-parttél) fél Eurépdig, testen tilig, transzcendens tavlatokig

12 Balogh Judit eléaddsdban hallhattuk ezt a verset. O és Tell Edit illusztréltak érzékeny szévegmonddssal a kéltékrsl sz616 prézai beszédet.
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ivel az atélés, mint maga a kéltészet, mint minden ember életének, lelkének a mélységei (akdrha 6n-
tudatlanok is ezek a mélységek). Igy ragadja magéval a folyé éiménye a ksltét, ha ir, amikor meg-
érinti ez az élmény az igaz ihlet adomdnyat.

Egyik legnagyobb €16 kolténktdl idéztem, tétovaztam is elébb. Neves kolték jelennek meg eb-
ben az antolégidban, kiilonféle generdcidkat képviselve, s srommel olvastam: mind egy-egy remekét
kiildte Paksra. Takdacs Gyulatél Dobrentei Kornélig, Serféz6 Simontél Csajka Gabor Czypridnig. Baka
Istvan, Paskdndi Géza helyett immadr bizonydra a méltd orokosok. De példaul Agh Istvan, Nagy Gés-
par, s a tobbiek maguk valasztottak ki munkdik koziil olyan miveket, amelyek irodalomtérténeti, or-
szdgos Osszedllitdsnak is kincsei lehetnének. Idészikében gyorsan egyet emlitenék most, az Amikor
vége cim(t Nagy Gdspartol.

Kivételesnek tlnik az a példa, amikor mintha éppen a kezdeményezés, a kézirdsra irdnyitott
figyelem hivnd elé az alig megfoghaté pillanatok épp “megragadhatatlansdgdnak” miivészi megra-
gaddsat. Azt az érintettséget, amikor a “mindenséghez mérten” “megsejti” “a sosemvolt kolte-
ményt”. S éppen kalligrafidja kozvetitésével arra irdnyitja a kélté a figyelmet, amit “a tokéletes kal-
ligréfia / sem idézhet fol,...". (Agh Istvan: Nyér-toredék.)

Az els6 kiemelések utan sietek hozzatenni: a Kézirds cimi “valogatds” mdsik sajdtossdga (az
eddig ismert, ismerhet6 Osszedllitdsokhoz képest) az, hogy a csak utaldsszeriien emlitett, szépsza-
mu, kézismert, neves kolté mellett béven (de Ggy vélem ardnyosan) megtaldljuk a kevésbé ismert,
kevésbé neves, esetleg még névtelen poétdkat is. Kéztiik pdlyakezdéket. Amikor még nem lehet tud-
ni: nagy jovo dll-e el6ttiik, avagy elhagyjak a koltéi pdlydt. Szép és nemes gesztusnak latom azt,
hogy a fentemlitett “él6 klasszikusok” mintegy kézen fogjdk a még ismeretlen tarsaikat, egy sorba
dalinak veliik a paksi Varosi Konyvtar kezdeményezése nyomdn, azt elfogadva. Nem hangsilyozom
itt az életkort, tizenévesen is indultak mar igazdn nagy kélték. Az is felszabadit - igaz, nagy tévedé-
sek talaja is lehet -, hogy a kezembe kapott kéziratos Kézirds -bdl kiindulva tébbiikrél nem tudok
mdst, mint azt, hogy az itt lathaté verset irtdk. Szubjektiv versolvaséként ragadom ki a valéban sok,
j6, igéretes és tobb mint igéretes irds koziil azt a 2x4 sorosat, amely a Hisvét elétt cimet viseli.

Gylrott papirpénz az asztalon,
Gydrétt idegek a hegedé sebben.

S a sziv! A sziv ez a nyugtalan k6,
diibérgé metroném a cellds csendben.

Mi ez a ragyogds? Taldn a végitélet,
az ltnnep elétti utolso €jszakdan?
Blin és pardzs és szédiilet.
Bardnyok a mészdrszék udvardn.

(Gyongyosi Ferenc a mesteri sorok szerzdje. S konnyen lehet, hogy az én hibdm, hogy eddig
ez az elsé - s eddig egyetlen - irds, amit Iatok téle.). De tgy vélem mélté példdja annak, hogy a
vers - amely végiil is mindig egy végletes Gszinteségre torekvd, abbdl fakadd, igen személyes vallo-
mds -, ha valddi lira, akkor akarva-akaratlanul kevéssel sokat, kifakadé par mondattal, kevés széval,
akdr egy elhallgatdssal is tdgas, netaldn egyetemes korképet, diagndzist ad. Radobbent egy hely-
zetképre, amelyben él 6, éliink mi. S ez a kép lehet akdr egy “dl-csendélet”, belé- és mogéfér hagyo-
manyok mélysége, aggddé joviérzet fesziiltsége.

Példa, (mely béven gyarapithaté lenne) arra, hogy a gyljtemény nem szab meg ranghatart,
korhatdrt, s ezzel felvdllal, felfedez fiatalokat. Teret ad, esélyt a bontakozé pdlydknak.

Tematikai megkotés sincs. A szabad vdlasztds révén onkénteleniil alakul az, hogy milyen té-
ren, milyen koltéi szférakban kivannak megmutatkozni az egyes kolték. Magatdl értetédének latsz-
hat az, hogy mennyiségileg (de taldn mindségileg is) vezet a szerelmi koltészet, minden koltészetek
origdja. E tekintetben egy hiron pendiil idésebb és fiatalabb; hiresebb és kevésbé hires lirikus. Baka
Istvan és Bajtai Andrds, a mar emlitett Nagy Gdspdr, és a még nem emlitett Balaské Jend, Cukor
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Gyorgy, és Borbély Janos és Kuti Horvath Gyorgy; az erdélyi Fekete Vince és Hartmann Jézsef, Szar-
ka Jézsef, Szokoly Tamds. De, akdr a felsoroltak nyoman is kivildgolhat: ...hogy is dllunk a szerelmi
vallomasokkal és azzal, ahogyan ez - tobbnyire 6hatatlanul és lefegyverzéen - tarsul a hovatartozas
hiségéhez? Mdlt-tudathoz, - jovéfelelGsséghez, hithez, filozéfidhoz? “mit és hol / rontottunk el “ - ezt
a kérdést kétségteleniil a legintimebb kettésre vonatkoztatja a kolté (itt: Bajtai Andrds)®, de a vers-
befejez6 kép ugyancsak tdgabbra, mélyebbre vonja a lélek “szemhatdrat”. “...mostantdl csak mé-
lyebbre / és tavolabbra hizédunk / egymdsban, mint 6reg katona / testében a valamikori grandt /
repeszei és szilankjai”. Banner Zoltdn: Halottak napja Szatmdron kiilonos és figyelemremélté mé-
don dll hasonlé hullémhosszon Baka Istvdn Szakadj-Magdolna-zdpor-aval, és Cukor Gyérgy: Mag-
dolna-vers-ével. S Devecseri Zoltan: Magdn-Dévavaram masként hasonlé fondlon fliz6dhet akér
Csengey Dénes: Vorosmarty ldzbeszédé-hez. Csengey Dénes Vorésmarty-mezben, valésdgos “laz-
beszéd”-ként “Gyermekké rémitett magyar népem”-hez szdl. Sz6lI6si Zoltan igen lehiggadtan Ggy fo-
galmaz: Lenni. (“Lenni orszdgomban, /.../ tudni szdmolatlan / mindiink Kérpdt tenyerén marad, /
lenni orszagomban” “lenni szerelmesen”.)

Ott lappang vagy kimondédik mindben a “hit” és “nem-hit”, a filozéfikusan feltett, néha vdla-
szolt kérdés, kérdések. Nem csak Szabé Ferenc-nél vagy az ellentétesen, pillanatképekként is felfog-
haté ndi koltéknél. Koziiliik Makay Ida, Pécsi Gabriella sorsa, verse kézismertnek tekinthetd. Fiata-
labb pdlyatarsnak gondolom Gdts Krisztina Beatat, L. Németh Erzsébetet, s a négy sorban, egy t6-
mény metafordban 6nmagdt kifejezé Majoros Irént. Ugy vélem, hogy az egyik vers mér cimében
hordozza ezt a fajta kérdés-6sszefondddst, szubjektiv vallomds és egyetemes szorongés koltdi meg-
szblaltatdsanak osszeszévidését. (Olah Zoltan: Siirlisédik a sorsom.)

Beszédidém lejartat érezve végtére is ezt dllitom el6térbe, a végtelenre nyilé, a kéltészet (és
itt a Kézirds-ban mintegy személyesen megjelend kéltészet) torténelmi, etikai lizeneteit. Néhdny
ilyen részletet idéznék fel befejezésiil, hogy tovabb csengjen.

A kézirds, a koltészet, a magyar szd, sz6-sz6lds, szélhatds silyos, nagy, szép orokség. Hogy a
leirt sz6 - a kézzel leirt koltSi sz6 - 6sidéktSl milyen évezredes felelésséget hordoz, milyen Gjabb évez-
redekre kihaté {izenetet képes tovdbbitani, arra egyszeriien, tomény siiritettséggel figyelmeztethet
példaul a székelyfoldi (s a Székelyfold-et nem kis Gron szerkeszts, az immdr nagyhir(ivé lett csiksom-
lyéi blcstknak is mai szészél6ja: Ferenczes Istvdn Marosszentimrei templom 2002. cim(i versében:

Az ajton mdzsds lakat, gdlyarab bilincs.
Tizen, kilencen, nyolcan sem vagyunk,
gylilekezet, szolga, pap - senki sincs...
Legnagyobb hidnyzé maga az Ur.

All még egy sirké, zuzméval takart:
kézdiszentkereszti Lazdr Vilmos

lizeni fold alél a tért magyart -
annyit csak, mit egy jégverés kimos.

A torony galambok nélkiil inog,

varjd, csékaraj cibdlja gazul,

nem a ké, nem a bezizott ikon,

itt az id6é az, ami meglazult...

Fejiinkre pok hull, égi vakolat.

Az orgondban szdette futam.

Nem énekel az sem mi megmaradt.
Kit szeretsz itt és kit blintetsz Uram?#

Bl Nyugodtan nézni szembe
¥ Utélag tudtam meg, hogy vélasztdsaim tébbsége megegyezik a szavaldsra kivélasztott darabokkal. Ugy létszik 8sszebeszélés nélkill is hasonlé vélemény

alakult ki oz innepség érdemi rendezéi és kdztem. Hazabeszélve azt mondhatndm: “ugyancsak j6 izlésre, j6 lényeglétdsra vall®.
Bl Tell Edit adta el ihletetten Ferenczes Istvdn versét.
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Az égrekidlté ima, amely a kidltds erejétél mar kdromldssal hatdros. Hogy torhetné meg a
némasdgba fagyds szorny( kényszerét, ezt a megfojté csendet, ha nem a koltéi kifakadds, indulat
roppant erejével? Mert - mondja csendesebb, prézaibb szavakkal mdsik, tavolibb szatmari foldije,
az, aki hiszéves ifji éveinek javat kényszermunkdsként toltotte a hirhedt Duna-deltdban. Az elitélés
(hallgatdlag: haldlraitélés) artatlanul érte. Az idészakbdl jol ismert, koholt politikai okok jelentették
az inditékot. Csoddval hatdrosan 6rizte meg életét. S6t, még tovabb is erdsitette rabtarsai és sajdt
lelki és koltéi erejét.® “Cserélhetsz angolokkal puly-/ kdat gépre vagy a francidkkal / bizat a vilagpia-
con./ A pulyka ott is szdrnyas, a biza / ott is kaldszos marad. De a / szellemet nem lehet ilyen / mé-
don cserélni. Sem Maddchot, / sem Katona Jozsefet Shakespeare-/ re, sem Adyt Blokra, sem Mik-
szdthot, Mériczot, Karinthy / Frigyest, Németh LdszI6t, Déryt / Balzacra, Turgenyevre, Twain-re /
vagy mds nemzetek nagy irdira. / Mert mdst jelent nekik és mast / neked, mégha egyetemesek is. /
Ugyanis nincs két egyforma torté- / nelem...."” (Paskandi Géza)

Hozzdgondolhatjuk a keziinkben tartott Kézirds nyomdn, a személyességet megtestesité kal-
ligrafidk |attan: nincs két egyforma emberi sors. Mint ahogy nincs két, a térténelemmel akdrcsak
hasonléan taldlkozé, iitk6zé vagy dsszesimuld, egymdst keresztezé emberi életit, emberi karakter,
emberi reagdldsmdd sem. “Aki nem olvassa sajat nemzeti / irodalmat, a szuverén Gnisme- /retrol
mond le. Szellemi szegény / és rest marad. Az egész vilagnak / kiszolgdltatott.” m

Ismét meghosszabbithatjuk a gondolat ivét: ez ellen az 8sid6ktdl |étezd kiszolgdltatottsag el-
len tehetiink (s tettiink), szintén Gsidék 6ta, alig hihetd, mégis igy igaz, fegyvereknél nagyobb, mara-
débb erdvel, amikor irni kezdtiink, amikor olvasni kezdiink, amikor mindezt folytatjuk. (Még ha az
irds “kézirds” mivoltat dtvittebb értelemben, netaldn gépi irasmddokban is folytatodni latjuk, ta-
pasztaljuk.)

Befejezésil (magamat, mostani munkdimat meg nem tagadva) Laszl6ffy Aladdarra hivatko-
zom. O ebbe a gyijteménybe egy, taldn éppen Pakson, s az atomerémii drnyékdban kiilonds erével
hangzé szentencidt vés be. Furcsa kérddjelet, paradoxont, amellyel 6sidéktél egyditt élt az ember, de
taldn sohasem jelent meg ilyen brutdlis letagadhatatlansdggal - példdul egy meghibdsodott erémi
formdjdban - 6n- és kozveszélyes mdédon, mint itt és most. A humanizmus képviseletének dnellent-
monddsait, ma a “humanitérius” elnevezési segélyek vildgdban. “Ne humanitdrius segélyt, hanem
koporsét kiildjenek, ha mar halélra tetszett itélni benniinket”®- a szerb hdboru idején. Tragikus, hogy
a szitudcié, a mondatok félelmes igaza nem vesztette el idészerliségét azéta sem. A Kézirds-ban
szerepl6 négy sor csak ennyi:

Egy okalvivé lehet békeharcos?

(a humanizmus szkizofrénids?)”

- megengedetten pliféIni egy arcot,
és dvni ezer dttételen dt....

- Cime: Etika.m

A sorok mai, egyik lehetséges, konkrét értelmezésében, helyi “alkalmazdsdban” igy is mond-
hatndnk: Paks most vildgbéke-felelds. (Kiilonds, torténelmi-koltészeti taldlkozé az, hogy a kis kotet-

181 Arényok (In: A jerikéi trombitds, Kolozsvér, 1994., Komp-Press, 24.

191 A *humanizmus szkizofréniGja"- rél - ugyancsak L. A-tél - néhdny gyilkosan frappéns szellemi fordulatot még idelopok.
“hégai szenteltvizpasztillak™-rél, “balkéni vérmérgezés”rél, “szarajevé-gyulladds”rél beszél. Mdsutt: a “témeggyilkost kebliinkre leljiik.” A “kompromis-
szum a behemét torténelemmel nemigen lehetett nem belemenni. ....mindig ez volt az ‘egyetlen’ életiink, fiatalsagunk.” “A folyamat ma is folyik,-
vigyézat!”
Higs);en fokozottan abban a helyzetben éliink -“ egy helyzetben, - ahol a kékorszak s az atomkor él szimbiézisban®. S akkor, amikor megkérdezhetjiik:
“maga Eurépa Eurépdban van-e?”
Ami pedig kézvetlen mostani kéziratunkhoz, s a nyelvhez tapad egyben biztatds is: “...nyelvében fél a nemzet. Persze, ha nem fél, akkor kénnyebben egész
marad.”(Vé. Longobdrd korona, Miskolc,1997. Felsémagyarorszdg Kiadd. 94, 104, 42, 14, - 23)

1191 A kiemelések az elébbiekben is télem. (Sz. K.)
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ben egy kolté tiizi verse élére az Atomerdm( képét, lenyligozé eszméjét, az immar személyében is
historikusan klasszikus Juhdsz Ferenc."") De ki felelGs Paksért?

Mds iré mds irds (Horvath Istvan: A magyardzdi toronyalja, kitiné falumonogréfidja) kap-
csan mondja azt, ami ugy vélem mostanra, s a Kézirdsra is vonatkoztathaté: “...hogy nem megy
minden végbe , amit elterveznek elleniink, ez a Horvdth Istvanokon is mdlik. Mert a lelkiinkén, az
onbecsiilésiinkdn, a szellemi energidnk szarnyaldsan mindig mdlott annyi, mint a kardokon.”

Barmily hihetetlen, mégis ebben kell és lehet biznunk. S Ggy vélem, erre példa a Kézirds is.

Bp. - Paks, 2003. oktéber 13-dra.

m Széles Klara

17ZiRAS
sTVAN VAROSI KONYVTAR
£VEORDULOJARA

A pAkSI PAKOLITZ I
FENNALLASANAK 50.

" Oda az Atomerémihéz. - Egyik versrészlet, ahol kiiitkézéen hignyzik a mii keletkezésének détuma. (A tobbinél is hiényoljuk.)
11 Szerettem volna - mert megérdemli(k)! -, hogy minden, a kéziratban verset kézlé kélté nevét legaldbbis megemlitsem. Nem sikeriilt, nem sikeriilhetett.
Ezért nem is elnézést kérek, inkdbb restellem és Gvni szeretnék: az emlités vagy nem emlités nem azonos az értékitélettel!
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De

Vi d C k| magyar konyvtarosok és konyvtarak

‘A jov0 arra az antikvitas 0ta vagy taldn mar a »torténelem el6itti idokt6l« - az egységet és
a sokféleséget tvizo, roppant gazdag és kreativ kulturalis Grokségre épiilhet, melyet ez
az Atlanti-dcedn, Azsia és Afrika Glelésébe zart, foldrajza mintézta, torténelme formélta,
gorogok elnevezte dreg kontinens Oriz.” Jacques Le Goff"

Erdemes tobbszor is elolvasni Jacques Le Goff francia filozéfus optimista kicsengés(i gondo-
latait, amikor az emberre az a hdldtlan feladat vér, hogy a délvidéki magyarsag jovoképét a kultd-
ra, pontosabban a kényvtdr és a konyvtdros szemszogébdl ragadja meg. Derdlatasunkkal, “dj idék
egyetemes humanizmusdba”® vetett hitiinkkel ugyanis naponta fesziil szembe a felismerés, hogy
mind nehezebb megtaldlnunk 6nmagunkat és otthonunkat, és hogy egyediili fedezékiink és védel-
mez6nk még mindig csak anyanyelviink és kultdrank.

De vajon mekkora esélye lehet annak a kultirdnak, amelynek legfébb hordozéja és a nem-
zeti tudat legfontosabb tényezdje, biztositéka anyanyelviink? Ha bizakodék akarunk lenni, akkor
Umberto Ecéhoz érdemes folyamodnunk, aki szerint “az eurépai kultira jovéje semmiképpen sem a
soknyelviiség totdlis gyézelme [...], hanem olyan emberek k6z6ssége, akik képesek megragadni egy
mds nyelv szellemiségét, aromdjat, légkorét. A soknyelvii emberek Eurépdjanak lakéi nem beszélik
folyamatosan nyelvek sokasdgat, de amikor taldlkoznak, Ggy is megértik egymdst, ha mindenki a
sajat nyelvén beszél, s ha nem beszéli is folyékonyan, érti a tébbiekét, mert - ha nehezen is - a
»szellemetq, kulturdlis univerzumot érti meg, melyet Gseinek és hagyomdnydnak nyelvén minden be-
szél6 kifejez.” Egy ilyen Eurépdban kis kozosségiink lehetéségei még az idegen nyelvi kozeg és a
napokban bevezetésre keriil6 vizumkényszer ellenére is adottak, hiszen az anyaorszdag elérhetéségét
mind a féldrajzi kézelség, mind pedig a média és a szellemi kapcsolatok sokrétiisége segitheti. Epp
ezért nemzeti megmaraddsunknak legdontSbb és legiddszeriibb feltétele, hogy miivel6dési és etni-
kai nemzettudatunkban, anyanyelvszemléletiinkben merjiik vdllalni magyarsagunkat, merjiik hinni,
hogy “csak a kontinens népeinek egységtorekvéseit kisérd bels viszalyok, konfliktusok és ellentmon-
ddsok megértése engedi megpillantanunk a jovét”.«

Anyanyelviink fennmaraddsdhoz és életképessé vdldsdhoz az életben maradds fizikai esé-
lyein és az anyagi gyarapodds mds népeket megilletd lehetéségein kiviil olyan kozosségi kultirdra
van tehdt sziikséglink, amelyben az ember nem kényszeril idegen mintdk szerint élni, amelyben
nem kockdztatja belsé biztonsdgdt és személyes életét, ha kinyilvanitja kotédési igényeit, identitd-
sat, torekvéseit, sziikségleteit.

Az informdciés tdrsadalom viszonyai kézott a vajdasdgi magyar nemzeti kultira fennmara-
ddsa és gazdagoddsa olyan miivelédéspolitikat igényel, amely egyardnt tdmogatja a kényv, a kép,
a hang és a film, valamint a szdmitégép-hdlézat kultirdjat anndl is inkdbb, mert a vilaghalé nagy-
szer(i lehetéséget ad a kisebbségi nyelvek dpoldsdra is. Az informdciés térsadalom s a mindeniitt
jelen 1évé multikulturalitds viszonyai k6z6tt a nemzeti kultira csakis nyitott kultdra lehet - a kiils6 ha-
tasokra fogékony, azokat folyamatosan féldolgozni és integrdlni képes kultira, mely 6nazonossagat

1" Eco, Umberto: A tokéletes nyelv keresése. Budapest, 1998. Atlantisz, 9. p.

12 Agoton Mihaly: Esélyiink. In Szerk.: Hédi Eva, Szarvas Gébor Nyelvmiivels Napok 30 éve. Millenniumi kiadvény. Ada 2000. Szarvas Gdbor Nyelvmiiveld
Egyesiilet-Magyar Vilagszovetsége Jugoszldviai Orszdagos Tandcsa, 78. p.

Pl Eco, Umberto: A tokéletes nyelv keresése. Budapest, 1998. Atlatisz, 331. p.

4 Eco, Umberto: i.m. 9. p.
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nem véltozatlansdgdban 6rzi, hanem tudatos megujuldsban és szintézisben munkdlja ki. A kor dltal
megkovetelt, nyitott délvidéki magyar nemzeti kultira fenntartdsanak, tovabbépitésének elemei 6sz-
szefoglalva: az anyanyelvi és anyanyelvii kultira magas szintl dpoldsa; a magyar népnyelvhez mint
koznyelviink egyik legnemesebb forrasahoz valé kotédésiink megdrzése; a konyv- és internetkultira
tdmogatdsa; s mindezt el6feltételezve: a fels6fokd képzés és a kutatdsfejlesztés szinvonaldnak radi-
kalis javitasa.

Jelenleg a Délvidéken a magyar érdekeltségi, miivel6dési tevékenységet végzd intézmények
(igy a konyvtdrak) és szervezetek egységes rendszerér6l nem beszélhetiink, hiszen a legtobb kulturd-
lis intézmény és egyesiilet korabban egy nagyobb, atfogébb rendszernek volt a része, amelybdl leg-
nagyobb hatranya elsésorban a kisebbségi kozosségeknek szarmazott, hiszen az intézményeknek ez
a hdlézata legkevésbé a kisebbségi kultirdk mikodtetésével és szervezésével torédott. Napjainkra
ez a szervezédési forma a kisebbségi kultirdkkal szemben szinte teljes egészében elveszitette a té-
gassagnak és a nyitottsdgnak, az egyenstlynak és az ardnyossdgnak még a latszatdt is. Az a tdmo-
gatdsi rendszer pedig, amely a korszer( demokrdcidk alapja és a civil 6nszervezédések f6 mozgaté-
ja lehetne, ndlunk még igen kezdetleges formdjdaban Iétezik.

Ezért nemzeti k6zosséglink szamara taldn nincs is fontosabb feladat, mint a meglevé mve-
I6dési intézményeket és szervezeteket Ggy elhelyezni kiépitésre varé intézményeink hdlézatdban,
hogy egyértelmivé vdljon, melyek a legjelentésebbek az anyanyelv, a magyar nemzeti identitds
megdrzésében, dpoldsdban és fejlesztésében. Ez anndl is fontosabb, mert az utébbi évtizedben ki-
bontakozott, kordbban alig tapasztalt virdgzé onszervezédés, barmennyire is igyekezett |étrehozni
azokat a szovetségeket és tarsasdgokat, amelyek intézményszerlien szeretnék miikodtetni és szer-
vezni kisebbségi kultdrdankat, ki kell mondanunk, hogy a magyar tudomdnyosség, m(velédés érdeké-
ben Osszedllt igazi csoporttevékenység, tudomdnyos munka elsésorban egyéni teljesitmények laza
egyiittesébdl alakult ki. Alapveté feladatunk tehdt egzakt médon megfogalmazni, melyik tudomé-
nyos, mivel6dési teriiletnek mely vonatkozdsai lehetnek magyar jellegliek és rendeltetés(iek. Ehhez
azonban nélkiilézhetetlen az a felismerés is, hogy a teriileti kiterjedés, Gtfogds létiink egyik kulcskér-
dése, elhanyagoldsa pedig eddig is megbosszulta magdt. Mint ahogy annak mellézése is, hogy ed-
digi kulturdlis kézpontjaink kézigazgatdsi, politikai hatterében is komoly véltozdsok torténtek.

A vajdasdgi konyvtarak és konyvtarligy akdr vazlatos dttekintésekor ugyanis tudnunk kell,
hogy tdlnyomérészt magyar nyelvii konyvtdri dokumentumokkal rendelkezé kényvtdrakrél, kizérélag
magyar kisebbségi konyvtariigyrél nem beszélhetiink, hiszen valamennyi délvidéki kdnyvtér olyan
konyvtdri rendszert alkot, amelynek munkdjat kdztdarsasdgi térvények szabdlyozzdk. A legijabb
konyvtdri torvény szerint a Vajdasdgban a teljes korl hatalommal felruhézott Szerb Matica Konyv-
tara, a Mlivel6dési Minisztérium dltal kinevezett torzskonyvtdrak és a nekik aldrendelt kozm(ivel6dé-
si konyvtarak egyetlen, egységes konyvtari rendszert alkotnak. Ebben a jelenleg igen laza halézat-
ban a kézmiivel6dési konyvtarak szama 44, vagyis minden kdzségben (a. m. jards) egy-egy ilyen in-
tézmény Osszesen 3 és fél millié konyvvel miikodik.

A Vajdasdg 44 kézmivel6dési konyvtdra koziil 31-ben és az djvidéki Magyar Tanszék konyv-
tardban Gsszesen tobb mint fél millié magyar nyelvi kényv taldlhaté (ez a teljes kdnyvallomdanynak
kb. a 17 %-a).

Magyar nyelvi kényvdllomdany van Ada, Apatin, Bdcs, Bégaszentgyorgy, Beocsin, Csdka,
Hédsdg, Ingyija, Kishegyes, Kevevéra, Kula, Magyarkanizsa, Nagybecskerek, Nagykikinda, Obecse,
Palanka, Pancsova, Ruma, Szabadka, Szenttamds, Temerin, Titel, Topolya, Torontdlszécsény, Torok-
becse, Térokkanizsa, Ujverbdsz, Ujvidék, Versec, Zenta és Zombor kényvtéraiban (beleértve a kézsé-
get és a hozzd tartozé telepiiléseket is).

A legtdbb magyar nyelvii kényv Szabadkdn, Zomborban, Topolydn, Obecsén, Zentén,
Nagykikindén, Magyarkanizsan, Addan, Nagybecskereken és Ujvidéken taldlhaté. Ezek az adatok
azonban nem igazan tiikrozik, hogy kiilénésen a magyarlakta telepiilések kdnyvtaraiban jéval keve-
sebb magyar nyelvii kdnyv van, mint amit a lakossdg szamardnya megkévetelne; hogy hany elavult
vagy elszakadt magyar konyv vdr leirdsra, kiiktatdsra; ugyanakkor mennyire rendszertelen és esetle-
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ges az dllomdnygyarapitds (a legtobb Gj magyar konyv az olvasék és a budapesti Orszdgos Széche-
nyi Konyvtdr ajandéka). Hiszen amig kordbban az Ujvidéki Forum Kiadéhdz az anyaorszagbdl min-
den fontos kényvet behozott az orszagba, és ezdltal kozvetett Gton elldtta azokkal kdnyvtdrainkat,
manapsdg mar a Forum vagy a napjainkban gomba médra elszaporodott kiaddk dltal megjelente-
tett konyvek nagy része sem jut el oda, a behozatal pedig szinte teljesen megsziint. De még ennél is
nagyobb gond, hogy a kdnyvet - minden nemzetkozi egyezmény ellenére -, mint tiltott csempészarut,
titkon kell belopni az orszdgba. A magyar nyelvi, anyaorszdgi idészaki kiadvanyok beszerzése ha-
sonl6é nehézségekkel jar, amit pénztelenséggel kiiszkodé konyvtaraink helyzete még tovabb silyos-
bit, nem beszélve arrdl, hogy sziikségszer( feladatukkd vdlt az iskolai kényvtarak fogyatékossagai-
nak pétldsa (hazi olvasmanyok hidnya) is.

Magyar felséfoki konyvtdarosképzés kordbban Ujvidéken a Magyar Tanszéken folyt a tandri
szak mellett mint szabadon vdlasztott képzési forma. Ez azonban iddvel elsorvadt, s mdra madr
mindossze egyéves vdlaszthaté tantdrggyd zsugorodott, melynek keretében a hallgaték csupdn a
konyvtartudomdny alapismereteit sajdtithatjdk el. A konyvtdri torvény értelmében Szerbidban ké-
zép- és felséfoku iskolai végzettséggel rendelkezé egyének a konyvtarban eltsltott 9, illetve 12 havi
gyakorlat utdn kotelesek szakvizsgat tenni, kordbban a Szerb Nemzeti Kényvtarban, ettél az évtdl
kezdve pedig ismét az Gjvidéki Szerb Matica Kényvtardban szerb, ill. kiilon kérelem alapjan anya-
nyelven, tekintet nélkiil arra, hogy milyen képesitésiik van.

A fentiek alapjan kialakult kedvezétlen kép még komorabbd vdlna, ha kézzelfoghaté ada-
tokkal rendelkeznénk az iskolai és falusi konyvtarak helyzetérdl, kiilonésen azért, mert kozismert,
hogy a mdlt szdzad mdsodik felétdl vidékiinkon is igen gazdag konyvtarhdlézat épiilt ki, amelybdl
1918 utdn is hosszl ideig élt a magyar mivelédés. A centralizdcié azonban megtette a magdét, s
ez a hdlézat, akdrcsak az olvasékéri mozgalom (kivéve a legujabb kezdeményezéseket Felséhegyen,
Ujvidéken, Urményhdzan stb.) immadr tobb mint 6t évtizede a mdilté.

A vajdasdgi konyvtdri életben sajatos szerepet tolt be a Kapocs Konyvtari Csoport, amely
1998-ban tiz vajdasdgi kényvtdr (az adai, csokai, kishegyesi, magyarkanizsai, topolyai, szenttamdsi,
zentai kozmlivel6dési konyvtdrak és az Gjvidéki Magyar Tanszék konyvtdara, valamint a felséhegyi és
az djvidéki magyar olvasékor) osszefogdsaval jott étre. A konyvtdrcsoport azt a feladatot vallalta
fel, hogy elldssa a térséglinkben m(ikodé magyar konyvtarak egyiittmikodésének szervezését, hogy
gondoskodjék a helyi konyvtdriigyet épité szolgdltatdsok és képzések megszervezésérdl, illetve
egyéb konyvtdri és kozm(ivelédési szolgdltatasrél. Eddig mar sikeriilt lerakni egy olyan m(ikodé in-
formaciés-médszertani konyvtdri kézpont alapjait, amelynek elsédleges feladata lett a délvidéki ma-
gyarsdg anyanyelvii informdcidellatdsanak segitése és a kozmivel6dési konyvtdarak fejlesztése. De
pillanatnyi stlyos, magunkba forduld, kozosségi értékeinket mell6z6 helyzetiinkben ennél talan még
fontosabb az az eredménye, hogy a vajdasdgi magyar konyvtdrosok kérében sikeriilt elinditania
azokat a kedvezd valtozdsokat, amelyek révén osszefogtak, és megkeresték a viszonyaikhoz ill6 for-
madkat dltaldban a vajdasdgi magyar kultira tovabbfejlesztéséhez, de kiilonésen az olvasdskultira
fellenditéséhez, a magyar nyelvi kényv hatékonyabb beszerzéséhez és terjesztéséhez, a magyar
identitdstudat érzéséhez, dpoldsdhoz, a vildg kultirdjanak és az egyetemes magyar kultdranak a
rendszerébe val6 szerves bekapcsoléddsahoz, valamint magyar kézésségiink kulturdlis orokségének
a megdrzéséhez.

Az utébbi egy-két év fejlesztései arrdl gyéznek meg benniinket, hogy a hosszi stagnalds és
lemaradds utdn immar kézzelfoghaté eredmények taniskodnak arrél, hogy magyar érdekeltség
konyvtaraink régi funkcidjukat jelentésen kibdvitve az informdciés tarsadalom fontos kézintézmé-
nyeivé vdltak. Magyar érdekeltségl konyvtaraink a kozosségi élet periférigjarél mindinkébb kisebb-
ségi létiink centrumdba keriilnek, azaz tobb irdnyban és tobbszordsen is nyitottd valnak, vagyis: az
Gj kihivasok kiprébaldsanak szinterei, a kibéviils ismeretszerzési lehetéségek megismerésének és
begyakorldsanak helyei. Ennek esélyeit erdsitették azok az anyaorszdgi fejlesztések is, amelyekben
mind fontosabb szerephez jutott a délvidéki korszeril kdzmiivel6dési tevékenységekhez kapcsolédé
telematikai rendszerek kiépitése. A szdmitégépek segitségével pedig a konyvtarnak kiemelkedden
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fontos szerepe lett abban, hogy az informatizal6dé tarsadalmon beliil - hatdrokon atnyilva - a Kar-
pat-medence valamennyi magyar kézéssége informdlt tarsadalommd, sét tuddstarsadalomma val-
jon, mégpedig sajat anyanyelvén.

Az elmdlt hét év tdmogatdsdnak és munkdjanak legnagyobb eredményét és sikerét abban
I&tjuk, hogy 2003. mdjus 31-én Zentdn Bdlint-Pataki Jézsef, a Hatdron Tili Magyarok Hivatalanak
elndke lnnepélyes keretek kozott felavatta a Vajdasagi Magyar Mivelédési Intézetet, amely terve-
ink szerint hamarosan hozzdldthat kitizott feladatainak ellatasdhoz. Célunk ugyanis, hogy az 4j in-
tézet a délvidéki magyarsdg kultdrdjanak, tudomadnyos életének, hagyomdnyainak, anyanyelvének,
identitdsanak 6rzéje legyen. A nemzeti kozosségiinket mar atfogd, a legtobb esetben mozgalmi jel-
legd, kulturdlis szervezédésekkel (a mar meglévé tudomdnyos tarsasagokkal, szakmai egyesiiletek-
kel, az amatér mivészeti mozgalom egyesiileteivel) és esernyészervezeteikkel kozosen a kultira és a
tudomdnyossdg minden olyan teriiletén, ahol a kézeljovében nincs esély kizarélag magyar érdekelt-
ségu intézmények |étrehozdsdara (konyvtdrak, mizeumok, levéltarak, miemlékvédelem), szeretné fel-
vdllalni ennek a munkdanak az irdnyitdsat, segitését az egész Délvidékre kiterjedé kozmiivel6dési ta-
ndcsaddssal és szolgdltatdsrendszerrel. Mivel az intézet vezetése ald tartoznak azok a kozgydijtemé-
nyek, amelyeknél a szolgdltatds alapja kizdrélag a délvidéki magyarsdg részben torténelmi mdltjd-
val, részben jelen életével, kultirdjaval stb. foglalkozé anyagi és szellemi termékek gyGjteménye, fel-
adata lesz egy délvidéki magyar konyv-, kép- és levéltari gydjtemény, (n. dokumentdcids kézpont ki-
alakitdsa (Bibliotheca Hungarica), amelyben minden rélunk sz6l6, nélunk és a nagyvildgban megje-
lent magyar nyelvii dokumentum megtaldlhaté lesz, de rendszergazddja lesz annak a kézmiivel6dé-
si informdciés halézatnak is, amely azokra a vdrosi és kistelepiilési alaphdlézatokra épiil (Sulinet-,
olvasdkori, Telehdz-, Kapocs-mozgalom stb.), amelyek lehet6vé teszik, hogy az elektronikus vildéghélé
kozegében az egyetemes magyarsdghoz, a magyar nemzeti kultirdhoz és nyelvhez tartozék kozotti
intenziv interakcié fennmaradhasson - vagy uj életre kelhessen - akkor is, ha az interakcié résztvevéi
a foldrajzi térben egymdstél elvdlasztva élnek. Az intézet feladata még a kulturdlis értékek tarsadal-
mi hatdsdnak, a mivelédési intézmények vdltozasanak vizsgdlata, a miivelddé kozosségek tevékeny-
ségének elemzése, ezek fejl6dését szolgdld kisérletek végzése; kozm(ivelédési szakemberek képzése
és tovabbképzése; kulturdlis kozosségfejlesztd, telepiilésfejleszté tevékenységek elsegitése; a fel-
néttoktatds, az iskoldn kiviili folyamatok, az amatér mivészeti mozgalom oktatdsi, szakmdédszertani
ellatdsa; a népmivészet, a népi iparmiivészet teriiletén létrejové alkotdsok hitelességének, szaksze-
riségének szavatoldsa; az informdciok, dokumentumok gydijtése és ezek haszndlatdnak biztositdsa,
szakmai kiadvanyok megjelentetése; a feladatkérébe tartozé teriileteken anyaorszdgi és nemzetkozi
kapcsolatok dpoldsa.

Az elsé év (2003) vdllalt feladatai:

* A délvidéki magyarsdg kulturdlis kataszteréhez sziikséges adatok begydijtése.

* A szamitékézpont, a multimédias mihely, eléadé- és olvaséterem berendezéseinek beszer-
zése (palydzatok, tdmogatdsok révén) és belizemelése.

* Egy informdciét el6dllité és szolgdltatd regiondlis kdzponti konyvtdr elsé szakaszanak kiala-
kitdsa (Bibliotheca Hungarica).

* A Vajdasdgi Magyar Mivel6dési Intézet honlapjanak (www.vmmi.org.hu) izembe helyezé-
se (cimtarak, eseménynaptdr).

* A Délvidéki Digitdlis Konyvtdar (DDK) kiadvanysorozatdnak beinditdsa.

* A Délvidéki Magyar Népzenei Archivum (DMNA) dokumentumainak elhelyezése.

* A Délvidéki Magyar Képtar (DMK) alapjainak lerakdsa.

* A Délvidéki Egyhdazi Dokumentdcids Koézpont (DEDK) adatbdzisanak kialakitdsa.

Amikor a délvidéki magyarsdg pillanatnyi helyzetében az egyediili jarhaté utat a cselekvés le-
hetéségének a megteremtésében Iatjuk, akkor annak is tudatdban vagyunk, hogy munkank siirgés
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és halaszthatatlan, hiszen nemzeti k6zosséglink kohézidja megbomlott, fejlédésében komoly zava-
rok léptek fel. Ha pedig egy k6zosség tagjaiban a szorongds, az otthontalansdg, a menekiilési vagy
valik uralkodé érzéssé, akkor ennek okat a kiilsé koriilményeken kiviil mindenekel6tt a szellemi élet
hanyatldsaban, a kultdra hianyossagaiban kell keresniink. Ha viszont van batorsagunk mindezt ki-
mondani, akkor erénk is lehet bevallani, hogy milyen nagy kincs, amikor létiinket, jellegiinket leg-
aldbb kultdrankban még védeni tudjuk, mert ha természetének szabad érvényesiilését szdz dolog is

akaddlyozta és hatrdltatja, az, ami szivés és elpusztithatatlan benne, épp megmaraddsunk és itt
maraddsunk legcélszer(bb taktikdja és stratégidja lehet.

Zenta, 2003. oktéber 11.

MELLEKLET
A Kapocs Konyvtari Csoport 2002-2003. évi konyvtarfejlesztési programjai

1. Az elmdlt egy évben folytattuk azokat a szolgdltatdsokat, amelyek szakkdnyvek, folydiratok és
egyéb dokumentumok beszerzésében és cseréjében nyilvanultak meg. Az idén mar tizendt baziskonyvtarba
(Ada, Belgrdd, Cséka, Kishegyes, Magyarkanizsa, Nagybecskerek, Nagykikinda, Obecse, Szabadka, Szentta-
mads, Temerin, Topolya, Ujvidék, Zenta, Zombor) juttattuk el az aldbbi folySiratokat: Konyvtdri Levelezé/lap;
Kényv, Kényvtdr, Kényvtdros; Uj Kép (pedagdgusok és sziilék folydirata); Aracs (a délvidéki magyarsdg kozéle-
ti folydirata); Krénikds (a Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuménak lapja). Csaknem félszdz konyvtar kap-
ta meg A nemzet kdnyvtdrdnak szerepe mivelédési életiinkben cim kiadvényt (Ujvidék, 2002., Vajdasdgi
Magyar Tudomdnyos Tdrsasdg), Szloboda Janos Az egerek csengdje cimi mesegy(jteményét (Zenta, 2002.,
Thurzé Lajos Kézmiivelédési Kézpont), a Pilinszky Janos: Meditdcié cim( optikai lemezt, valamint kézvetité-
siink révén kényvtdraink a Pro Hungaris Kulturdlis Ertékkozvetit Alapitvany kérésére fél millié forint értékben
rendeltek kilonféle kiadvanyt. Kezdeményezésiinkre a Tartomdnyi Oktatdsi és Mdvel6dési Titkdrsag a na-
gyobb konyvtarak és a legkisebb fiokkonyvtarak részére konyvek vasarldsdra igen jelentés pénzdsszeget ha-
gyott jéva. A felsorolt kiadvanyok mellett a zentai Vdarosi Kényvtdr polcain ott taldlhaték még a Konyvtdri Fi-
gyelé és a Konyv és Nevelés cim( szakfolydiratok, valamint a Magyar Nemzeti Bibliogrdfia sorozatébdl a
Kényvek Bibliogréfidja és az Uj Periodikumok.

2. A Vajdasdgi Konyvtdri Hirlevél négyes szama nemrég jelent meg (2002. ész-tél, 2003. tavasz-nydr).
Benne azok az irdsok is, amelyek a Kapocs Kényvtdri Csoportnak és a zentai Thurzé Lajos Kézmdvelédési Koz-
pontnak A délvidéki magyar kdnyvtdrak szerepe az informdciés tdrsadalomban és a kézosségépitésben cimi
palydzatdra érkeztek. A pdlyamivekben konyvtdrosok, konyvtdri kollektivak véleményét vartuk arrél, hogy a
konyvtari munka, az ott szervezett rendezvények milyen vdltozdson mentek at az elmdlt évek sordn. Milyen
szerepet szdnunk ma a kényvtdraknak? A kozonség és a konyvtdr kapcsolata mennyiben segiti a konyvtarat
abban, hogy a helyi tdrsadalom szellemi kézpontja legyen? A pdlydzat mellékletét képezhette a jol bevdlt
egylttm(ikodési és rendezvényformdk, tovabbad Gtletek leirdsa és a hozzd kapcsolédé dokumentdcié (meghi-
vok, szérélapok, fotdk, cikkek stb.). A palyamdivek terjedelme: mellékletek nélkiil maximum 5 gépelt oldal lehe-
tett.

3. Az elmlilt egy évben is megkiilonboztetett figyelmet forditottunk a vajdasdgi magyar konyvtarosok
szakmai rendezvényeinek megszervezésére, hiszen egy-egy szakmai taldlkozo, kerekasztal-beszélgetés a to-
vabbképzés minden esélyét és lehetéségét magdban rejti. Formabontd, hangulatos és a szakmai szigort felol-
dé eléaddssal kezdédott 2003. februdr 21-én a Vajdasdgi Magyar Kényvtdrosok XI. Szakmai Taldlkozdja. A
magyarkanizsai Bicskei Zoltdn filmrendezé és a budapesti énekes-mesemondé, Berecz Andrds bevezetként a
“magrél fakadt kultdrd”-rél “értekeztek”. Mikdzben Bicskei arrél beszélt, hogy az apokalipszis a mvészetben
(és a tarsadalomban) a végérdit éli, s most mdr a tisztulds kovetkezik, Berecz Andrds hol mesében, hol dalban
hozta elénk azt a miivészetet, amely igazdn magbdl nétt ki. A tandcskozds folytatdsdban megosztotta veliink
tapasztalatait: Bencsik Katalin (Zentagunaras, Tornyos), dr. Hodi Eva (Ada), Kiss Eva (Szenttamds), Matuska
Maria (Ujvidék), Nagy Erzsébet (Bdcsfeketehegy), Nagy Mdria (Cséka), Sz6ll8si-Vords Julianna (Kishegyes) és
Tabacskai Edit (Nagybecskerek) konyvtdrosok. Dr. Csdky S. Piroska a Vajdasdgi Magyar Tudomdnyos Tdrsa-
sdg A nemzet kdnyvtdrdnak szerepe miivelGdési életiinkben cimi kiadvanydt mutatta be. A Vajdasdgi Ma-
gyar Kényvtdrosok Szakmai Taldlkozdjanak témdja a sajtd volt. A Sajténap cimmel megtartott rendezvény fé-
eléadéja dr. Déka Péter, az Observer Budapest Médiafigyel6 Kft. ligyvezetd igazgatdja volt, aki a cég munkd-
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jat bemutatva az adatbdzis alapl sajtéfigyelésrdl beszélt. Véleménye szerint a szamitdgép olyan vdltdst ho-
zott, amelyre nem volt példa Guttenberg 6ta, aki szintén korszakhatdr volt a nyomtatds elterjesztésével. A di-
gitalizdldst nem lehet megkeriilni, minek folytdn viszont vdltozik a konyvtdr szerepe és felépitése is. Kindlatu-
kat és az dltaluk teremtett lehetéséget a gyakorlatban is szemléltette: a jelenlévék |athattdk, hogy kereshet6k
vissza egy-egy sz, székapcsolat alapjdn a sziikséges ujsagcikkek, tévé- és radiémusorok. Szamitdsaik szerint
az adatbdzisukbdl naponta tébb szdz Gjsagiré dolgozik, de nagy segitséget nydjthatnak a didkoknak és kuta-
toknak is, hiszen elkeriilheté a hetekig, honapokig tartd lapozgatds, jegyzetelés, anyaggydjtés a kényvtérak-
ban. Hogy szdm szerint hdny szévegiik van, azt szinte lehetetlen pontosan meghatdrozni, hiszen naponta
mintegy hatezerrel novekszik, de koriilbeliil négy és fél milliora tehetd. A lapokat képi vdltozatban, Gjsagkiné-
zetben is tdroljdk. Kiemelte, a magyar sajté nemzeti kincs, ezért nem tesznek kiilonbséget abban, hogy egy-
egy Ujsdg hol jelenik meg. A Zentdan folytatott megbeszélés eredményeként hamarosan a Magyar Sz6 is az
adatbdzisukba kertiil, s6t sz6 volt arrél is, hogyan csatlakozhatndnak a felhaszndlékhoz a hatdron tali érdekls-
dok. Napilapunk, a Magyar Sz6 megujuldsarél Mihdk Rudolf igazgatd és Kokai Péter fészerkeszté szamolt be.
Az igazgaté megdllapitotta, végre sikeriilt lezdrni a mlt terhes fejezetét, végre nem a napilap fennmaraddsé-
rél, hanem fejlesztésérdl, a tovabblépésrdl szélhat. Sajnos, az elmdlt évtizedben elmaradt a fiatal Gjsdgirék
képzése, generdcids (r jelentkezett, amelyet siirgésen fel kell szamolni. Megemlitette, a k6zéptavd terveikben
szerepel a terjesztés jelenlegi hibdinak a kikiiszbolése, hiszen nem elég a mindségre térekedni, a lapnak el is
kell jutnia a célkozonséghez. A fészerkesztS a tartalmi és képi megdjuldst ismertette, és vazolta, hogy hogyan
fogadtdk az olvasék a vdltozdsokat. A Magyar Sz6 jelenleg mindenképpen mds, mint kordbban, de hogy jobb-
e vagy sem, annak elddntésére kizarélag azok hivatottak, akik nap mint nap megvdsaroljék. A Képes Ifjiség
szerkesztéspolitikajarél Szabé Paldcz Attila, a hetilap fészerkesztdje beszélt, és 6 is megdllapitotta: a rossz ter-
jesztés kovetkeztében elzarédnak az utak az olvasdk felé. Esetiikben az iskolai népszerdsités és drusitds elle-
nére is eléfordul, hogy az Gjsdg napokat késik. Téth Batori Erzsébet, a Magyar Szé kényvtdrosa a napilap el-
avult archivdldsi lehetségeirdl tdjékoztatott, a jelenleg alkalmazott ragaszténaplé hasznélata ugyanis na-
gyon kériilményes, nincsenek katalogusok és segédeszkozok a visszakereséshez, a bek6tott, par évtizeddel ez-
elétti évfolyamok pedig a gyakori lapozgatds miatt lassan haszndlhatatlannd vélnak. A szakmai taldlkozé
résztvevéivel Heinermann Péter, a Szerb Matica Kényvtdranak fékonyvtdrosa osztotta meg tapasztalatait, be-
mutatkozott a paksi Vdarosi Kényvtdr, majd csapatépité tréning kovetkezett hisz fiatal konyvtdros részvételé-
vel. A kétnapos, nagyon hasznos képzés vezetdje Kerkdpoly Csabdné veszprémi pszicholégus volt.

4. Tovabbra is az egyik fé feladatuk maradt a délvidéki magyar érdekeltségli kdnyvtérak egyiittmiks-
désének szervezése, a kdnyvtdarosok szakmai és modszertani segitése. Fontosnak éreztiik azokat a szakmai-ba-
rati taldlkozékat is, amelyeket havonta tartottunk mds-mds helyszinen a legidészeriibb kérdések megvitatdsa
végett.

5. A kdnyvet, az olvasdst, a magyar kultdrdt népszer(sité rendezvényeink (iré-olvasé taldlkozék, kényv-
kigllitasok, konyvvdsdrok stb.) kéziil kiemelkedett Horvath Arany kolozsvdri iré és Boér Ferenc kolozsvdri szin-
m(vész irodalmi mlsora, amelyet Szavaink gyénydri dsvényein cimmel Siité Andrds sziiletésének 75. évfordu-
I6ja alkalmdbdl tartottak Magyarkanizsdn, Zentén és Temerinben. Janudr 22-én, a Magyar KultGra Napjén az
érdeklodck zsifoldsig megtdltotték a zentai Mivel6dési Haz szinhdztermét. A Musica Pannonica néi kamara-
kérus Kolcsey Ferenc Himnuszdval nyitotta meg a Magyar Kultira Napjanak délvidéki kézponti (innepségét,
amelyet a Vajdasdgi magyar M(vel6dési Szovetség, a helyi onkormdnyzat, a Thurzé Lajos Kézmiivel&dési
Kézpont és a Kapocs Kényvtari Csoport szervezett. A rendezvényen megjelent Varga Imre, a Hatdron Tili Ma-
gyarok Hivataldnak féosztdlyvezetdje, Pésa Krisztian, a Hatdron Tili Magyarok Hivataldnak eléadéja, dr. Hu-
szdr Janos szabadkai fékonzul, dr. Pomogats Béla irodalomtérténész, az lllyés Kozalapitvany Kuratériuménak
elncke, Bunyik Zoltdn magiszter, tartomdnyi oktatdsi és mvel6dési titkér, Orosz Janos tartomdnyi kisebbség-
ligyi segédtitkdr, Pal Karoly, a Magyar Nemzeti Tandcs Intézdbizottsdgdnak tagja, Dudds Kdroly, a Vajdasdgi
magyar M(vel6dési Szovetség elndke, ft. Nagy Jozsef Tisza menti féesperes-plébdnos, Juhdsz Attila, Zenta vé-
ros polgdrmestere, Borsos Gydrgy, a kdzségi végrehaijté bizottsdg elndke, valamint részt vettek a kérnyezé 6n-
kormdnyzatok, a civil szervezetek és az egyhdz képvisel6i. Dudds Karoly lidvozlébeszédében arrél szélt, hogy
a politika megoszt benniinket, a magyar kultira viszont - amely az elmiilt ezer esztendében a legsilyosabb
torténelmi megprébdltatasok kozepette irigylésre mélté helyet harcolt ki magdnak Eurépdban - dsszekot.
Mert annyi mindent tdlélt mdr, korszakokat, uralkodékat, hébordkat, diktdtorokat, a minden zugbél éradé
szennyet. Remélhetéleg ezlttal sem kerekedik feliil rajta a politika, és kultdrdnk fénix maddrként djra és Gjra
diadalmasan felemelkedik. Dr. Pomogdts Béla miivel6déstorténeti eldaddsdban az alkalomhoz illéen a ma-
gyar nép nemzeti himnuszénak torténetérdl beszélt. Kolcsey Ferenc 180 évvel ezel6tt, 1823. janudr 22-én irta
meg Hymnus cim{ versét, amelynek alcime: A Magyar nép zivataros szdzadaibél. Még 6t esztendének kellett
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eltelnie ahhoz, hogy szovege az Auréra folydiratban a nyilvdnossdg elé keriiljon. A meleg hangl dttekintést
dr. Pomogdts Béla azzal a gondolattal zdrta, hogy ezen a napon a vildgon nagyon sok helyen elhangzott a
magyar himnusz. Enekelték Zentdn, Magyarkanizsan, Szabadkan, Topolydn, Ujvidéken és Nagykikinddn, Sze-
geden, Debrecenben és Budapesten, Marosvdsdrhelyen, Kolozsvaron, Kassdn és Pozsonyban, Bécsben, Miin-
chenben és New Yorkban. Ezek a pisldkold fények, a kiilonbozé orszdgokban és varosokban eléadott énekek
valahol fenn @ mennyben, a végtelenben taldlkoznak. Mert ez az ének nemcsak a hatdrokon jut at, hanem fel-
szdll a vildigmindenségbe is. A Himnuszunkat odakiildjiik az Uristen trénusa elé, kell hogy legyen hatdsa. Az
tinnepi misorban még egyszer felhangzott a Musica Pannonica néi kamarakérus kristdlytiszta éneke Juniku
Ildiké vezetésével, az Omagyar Méria-siralmat Korményos Katona Gydngyi, Débrentei Kornél Istentelen szin-
jaték ciml versét pedig Domdny Zoltan Radnéti-dijas eléadomiivész mondta el. A Szélrézsa lednykorus régi
magyar dallamokat, Szabé Bardth Emilia (mezzoszoprdn) és Bardth Ldszlé (klarinét) Zenta kérnyéki népdalo-
kat adott el6 Bodor Aniké gytjtésében és Verebes Erné zeneszerz6 feldolgozdsaban, a Kiriana egyiittes (Fodor
Hedda, Molnar Cs. Angéla, Sziigyi Timea, Zsoldos Ervin) pedig megzenésitett versekkel Iépett a kozonség elé.
A Kapocs Konyvtari Csoport szervezésében Nagyotmondé mesék cimmel Berecz Andrds népszerii énekes-me-
semondé Zentdn, Tornyoson és Magyarkanizsdn mutatkozott be. Magyarok fénye cimi el6addsukkal tgjoltak
vidékiinkon (Zentdn, Bdcsfeketehegyen, Addn, Tornyoson, Kishegyesen és Topolydn) Dévai Nagy Kamilla és a
budapesti Kronikdsének Zeneiskola névendékei is. A Kapaszkodé egyiittes énekelt versek el6addsdaval Adan lé-
pett kozonség elé szervezésiinkben. “Csillag és szemét a sorsunk” volt a cime a Kapocs Versmondé Kor tinne-
pi misordnak, amelyet a koltészet napjdanak tiszteletére dllitott 6ssze Katona Edit, a versmondé kor vezetdje
Hajnal Anna, lllés Blanka, Mdcsai Endre, Molndr Emese, Torék Zselyke, a Kiriana egyiittes és a Szélrézsa le-
dnykérus kozremUkodésével.

6. Kapcsolattartdsunk és kapcsolatépitésiink irdnya az elmdlt idészakban is elsésorban az anyaorszaé-
gi kdzgyijtemények és szakmai szervezetek felé fordult, de nagyon sikeres egyiittmikodés alakult ki a Karpat-
medence mds régidinak magyar kényvtaraival is. Sajatos médon ismerkedtiink, bardtkoztunk a Lendvan szé-
kelé és a fenndllasanak 10. évforduléjat idén linneplé Magyar Nemzetiségi Mdvelédési Intézet 50 f6és cso-
portjaval, amely a mdjus elsejei tinnepek alatt vendégeskedett a Délvidéken. A szlovéniai magyarok kiildGttsé-
ge elsé nap Zentdval ismerkedett: tobbek k6zott megtekintette a varoshdzat, a mizeumot, a VMMI épiiletét,
és megkoszorlzta a zentai csata emlékmivét. Este a Vdrosi Konyvtarban dr. Hédi Sdndor pszicholégussal,
Tari Istvan koltével, Fodor Istvan levéltar-igazgatéval beszélgettek a kedves vendégek, majd megtekintették
Siflis Zoltdnnak Az aracsi templomrom cimd filmesszéjét és Dedk Ferenc Bolygétliz cim( jatékfilmjét Vicsek
Kdroly rendezésében. Mdjus 1-jén a bacskai Duna-vidékkel, a bdcsi ferencesek kolostordval és a var romjaival,
majd Zomborral, Doroszléval, Bacskertessel ismerkedtek. Mély benyomadst tett rGjuk Zombor, az egykori var-
megyekdzpont, a doroszldi Szentkdt, a tdjhdz, Fehér Ferenc és Herceg Janos hdza, a bdcskertesi templom, a
tdjmizeum, a Horgdsztanya, valamint Raj Rozdlignak, Silling Istvannak és minden helybelinek a hatdrtalan
vendégszeretete. Utban Ujvidék felé Addn megkoszoriiztak Szarvas Gdbornak, jeles nyelvésziinknek a mell-
szobrat. A Forum-hdzban érve tobben elérzékenyedve idézték fel a “régi szép id6k"-et, amikor a Mézeskaldcs-
nak, a J6 Pajtdsnak a kistudésitdi voltak... A lap- és konyvkiadé vallalatok esetében j6 lenne, ha mielébb meg-
valésulhatna a tébb intézmény részérdl elhangzott inditvany, és létrejonne egy kdzpont, ahol minden Karpat-
medencében megjelent kiadvany hozzdférhetd lenne. Legaldbb azok, amelyek magyar tdmogatdssal jelentek
meg. Kokai Péter, a Magyar Sz6 felelds szerkesztdje és Bordds Gy6z6, a Forum Konyvkiadé igazgatéja részle-
tez6 ismertetdjiikben egyardnt rémutattak arra is, hogy az elmdlt évtizedben tobb fdazisban jelentésen “meg-
karcsisodott” intézmény (Magyar Szé, Forum Nyomda, Forum Kényvkiadé) még mindig a vajdasdgi magyar-
sdg egyik legjelentésebb intézménye.

7. A szémitdgépes informdcidszolgdltatds fejlesztésében konyvtdrcsoportunk egyes tagjai a vartndl is
jobb eredményeket értek el, s igy megkezdédhetett a belsd és kiilsé halézat mikodésének beinditdsa. Ez nyil-
vanvaléan elsésorban az anyaorszdgi tdmogatdsnak koszénhetd, hiszen az lllyés Kézalapitvany immadr tiz éve
jelen van vidékiinkdn is, és dlddsos segitségét naponta tapasztaljuk és érezziik. A mar emlitett - méreteihez
képest természetesen szerény - gépesités révén valamennyi konyvtar legaldbb legalapvetébb szamitogépes
igényeit ki tudja elégiteni. Most, hogy Zentdn, a Vajdasdgi Magyar MvelGdési Intézet székhdzdban lizembe
helyeztiik a rendszergépet, tovabbi feladatunk maradt: a mdsik két munkadllomds kialakitdsa (egy-egy na-
gyobb teljesitmény( szdmitégéppel, Iézernyomtatéval, lapolvaséval, optikai lemeziréval és integralt konyvtdri
rendszerrel elldtva) Ujvidéken és Szabadkan. Ennek el6készitése az év mdsodik felében esedékes.

8. Az érdekléddk szamdra kiilonb6z6 dokumentumok mdsoldsat és sokszorositdsat is végeztiik.

® Hajnal Jené
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Hej, Rakoczi, Bercsenyi...

A Rdkéczi-szabadsdgharc évforduléja alkalmdbél oktober vé-

gén a Pdkolitz Istvan Varosi Konyvtdar szervezésében Nagy CSaba
nyiregyhdzi tarogatomivész rendhagyé térténelem-irodalom és
énekoérdkat tartott A kuruc kor koltészete és zenéje cimmel a vdros

dltaldnos- és kozépiskoldiban.

“A tdarogaté a kuruc korban
valt hiressé, de mdr évszdzadok-

kal korabban ismerhették a ma-

T L [

gyarok - tudatja a mvész dltal

osszedllitott ismertet. - A hang-

Ridaeaess 8500

szer a torok hodoltsag idején, a

XVI. szdzadban lett kozkedvelt. A

~ o

forrasok torok sipnak, térogaté sipnak irjdk... ési alakja Azsidban,
minden jel szerint az irdni fennsikon alakult ki, ahonnan az arabok
és a torokok kozvetitésével jutott el hozzénk. A mindennapi élet
hangszerévé vdlt, szivesen mulattak rd a tdborozé végvari katondk,
de felhangzott kiilonb6z6 féari udvarokban és lakodalmakban is.

Elsé fénykordt a Rékéczi-szabadsdghare idején élte. Eles hangja
parancsokat kozvetitett a katondk szémdra, maskor tabori énekek,
tancok elengedhetetlen kiséré hangszere volt.

Mai formdjat a XIX. szdzad végén nyerte el. igy irt errél Schun-
da Vendel Jozsef budapesti hangszergydros, aki 1894-1896 kozott
Magyarorszag fenndllasdnak ezeréves évforduléjara megreformdl-
ta a tdrogatét: “Mig a régi hangszert oboaszerl ndddal fajtak és
billenty(vel lattam el, hogy rajta minden kromatikus hang kénnyen
jatszhato. Ezen felil a hcn>gszert megnagyobbitottam és 6blésebbé
tettem. Most jéformdn hdrom hangszernek: az obodnak, a klarinét-
nak és a fagottnak a hangszineit egyesiti.” ;

Nagy Csaba bemutatta misordt felnétt kozonségnek is a varosi

konyvtarban, a kdnyvtdr, a Vérosi Mizeum és a Paksi Mzeumbard-

tok Kore k6zos rendezvényén is.

m Gutai Istvan
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Nemes Z. Mario
Ugyelet Zaradék c.-nek Barokk Femina
Es a darabok A koveket az asztalra raktam, WALTER VON SCHATTEN:
mozognak, de a madar mégsem szllt fel. Elérkeztiink a stilizalt helyre
mint a zsir: A haj mogott az arnyék Ahol a gyomorfal vilagit,
jarulék a felfekvés utan, megszaradt a boron. Es “hideg erdében olvasol a banrél”,
mint egy margo Melyet folytathatunk életformaként
a huspapirban. Fék és szegek. De tobbek kozt, ez sem kotelezo.
A roncsolés kozos jatékaban
Ami van, egy maslk hiany FRAU MESMER:
az gylolheto, 6romformai. Minden darabom kevestil
de ettol Mikozben csufitalak este.
nem lesz pontosabb: Ami nem tisztul tovdbb Uram, hdnyat érintettél?
az mdr nincsen, Miattam, engem, és dltal.
mert a sav utan leértnk, saml felesleges
és utanunk a sav Is az mind megtorténik. WALTER VON SCHATTEN:
mint egy konkrét sav: Ez most nem a hus statisztikaja
leér. (hullamerevség a hulladék felett),
frontalis abrazolas most masképpgvagyok nélad,
a ﬂgyelem ketten &snak a kertben THSE
két asszony &s a kertben FRAU MESMER:
egy domborzat hamis tokéletes kupokat dsnak a kertben Igen, Uram. El-
ujjlenyomatal az égen érkeztink: végleg el.
madarak szorongdsa negativ hordalékot és kovet Mind a t&jbol, mind magunktol és
és gyonyorl mint egy folyamatébran te télem, mint a targytol
kényszerkepzetek két asszony as a kertben minden bévitmény és disz.
nincsenek kutyak a folyamatban WALTER VON SCHATTEN:
merilés csak haldl van és 3 k6 Nem érted a tartalmét a helynek

nincsen terépla
nincsenek csoportok
csak folyosok elontve
csak merilések

meg falak

és stlyos allovizek
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kupokat dsnak a kertben

hervadaspont

az este kiterjedt és nehéz
darabjaiként a fék és néhany
alkonyi kellék segitségével
egy Ujabb végso pillanatban
néman elhelyezkediink
most nem vagyunk mésok
csak egy hangulat

passziv székincsében

finom &rnyalatal a voltnak
llyenkor majdnem édesek
de mindig faradtak lesztnk
mint jobardtok akiknek
szbke vicceket mesél

az oreg Juhédsz Gyula

[gy valoszin(tlen vagy, mint az atom.
Lehettink barmilyen felosztasban

A Liebesspiel mindig ugyanaz. Lehettnk
barmilyen targy, az arnyéka mindig vetilet.
Nem a mondat szamit, hanem ahogyan érted.

FRAU MESMER:
£n mar nem mondok semmit Uram.
(Azt hiszem Itt mar el se varhatd.)
Ez mar egy masik nyelv és parhuzam,
amiben nem vagyok kifejezheté.
Stilizdlhatod, ahogy akarod:
Minden erdében vagy egy hideg fa
De te fogsz vélasztanl akdzott
a teste leszel, vagy az arnyéka.
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Kitin és kut napsugaretid zatony
Az utazas a borod alatt ndvényhatéarozas van Idegen 6 szaszorszag
ezekkel az anyagokkal (analitikus) *hallgatds a kében”
perlodikus jaték meg nyar az artér mint egy gesztus
“mindig énekelni kellett kitagul és elfed
ez volt a legkevesebb” amolyan felfedez6at
a kezemben tartalak vagy olyan romantisch 4s0 a vizben
a kezemet tartod maganyos ruhak
“s az ajton tul dlitak nézlek ez volt a kiinduléds a parton
akik mdr nem tisztultak tovdbb” kézben hallgatok hiszen
a rétegek egymds negativjal a szObuboréktol megfajdult a fejem salassu
az llleszkedés végtelen kudarcdban a nyakadon mozog a hus nehézkedésben
nem foglak tartalmazni mikdzben fintorogsz minden
Igy kivdlasztanl se tudlak Ujabb mozdulat
“nem szoltam anyanak minden olyan homalyos és mar csak
mert a patolégla zarva volt egyszerre relativ merdlés
és a lavorba sirtam akér az ébredés technika
mikor elmondtad egy partl Ikraban
hogy milyenek a csomok”

ez most nem panlk

csupan néma taldlgatas

egy kodzos faj folott

melyet nem vagyunk képesek

felfedezni

ha igy térink vissza

kik6zositenek majd

mint a térpéket
Elagazomeltosag

1. Kifordultam az agybol de nem kezdtem Iélegeznl mert a szaraz fény tertiletén nincsen levegé. Csak hasogatas meg
egyéb gyakorlatok. Ma megjonnek a vonattal a tisztek és betanitanak minden gyereket. Nem mehetek haza a szobdmbdl.
Ragyujtok. Megismerném a tiszteket, de a félelmet kdnnyebb utolérnl.

2

Nem vagyok erés és nem tudlak felemelni.

Egy Iranybdl jobnnek az emberek. Valahol van.egy kzponti seb.

Rozsdaszemek hipnozisa az épilet oldalan.

Néha meleg a test, amiben j6ttél,
néha hideg a kezem.

3. Aszdjbol lassan folylk a viz. Megiitnélek minden nap, de a kezemmel dohényzom

A vbdorben halak. A horgok az asztalon.

Mesterséges taplalkozas a kadban.

A filcekkel bemdazolom a mellbimbddat, aztan kutyakat rajzolok.
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Adorjan Jozsef
Tarka oktober Balatonfiiredi taj

A nyar heve itt van, még a szivembe
Nem Is gondolnék még az oktdberre
Tarka a lomb csendes a td]

Nem fecseg felettem a fecske pdr.

Elkoltoztek csendben, Itt hagytdk a tajat
A lelkemben egy kissé gybtor a banat
Elmult a nydr Ujra, Itt az 6sz a tél

Az 1d6 mulasaval az ember szembe kél.

Oktober, oktober te tarka lombu hatar
Oktober hbnapban egy évem tovaszall
Hidba kérlelem, hogy maradjon a nyar
Kérésem hasztalan a nydr tovaszall.

Szamtalan esetben fordult méar ez el6
Kérdezés nélkil elszaladt az Id6

Most mar fel tudom fogni, mennyit ér egy nyar
Miért van az, hogy most oly tova szall.

Oktober, oktodber, te tarka lombu hatar

Miért van az, hogy az élet oly gyorsan tovaszall
Megujul a hatér, ha jon a kikelet

A fecske pdr csevegést, egy masik ember figyell
meg.

NoOnapi megemlékezés

No6napot Uinnepelve jusson az esztinkbe

Az Anyank Is N6 volt, ezt soha ne feledve

A Nagyanyja Is az, de az unokaknak mast jelent
Megveéd 6 mindentdl, ha baj van rendet teremt.

Nem férad el soha, mindig szorgoskodik
Az unokékrol ¢ mindig gondoskodik

O tartja szamon sorba a szilinapot,

Sokkal tébb gonddal Is ¢ mar megbirkozott.

Szémon tart mindent, gyereket, unokat
A szive sajog, ha felbomlik a csalad
Gyakorl az llyen, mar nem Is szégyen
Kijelent néha, az unokamat féltem.

Segit6 kezet nyuijt, erején feldl

Megnyugszik a szive, ha a gond megenyhtl
Konny csillog a szemében minden hir hallatan
Konnyes szemmel Imadkozik Mérla oltaran.

Koszontstik a Not, 1dost és flatalt
Nagyanyjat azért, mert birja még a vihart
A flatalt, a szépet a tlrelemre Intve
Tanitsuk meg 6ket a csaladszeretetre.
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Csendes a vizpart, még a nad se rezdul
Elfaradt a szél, a viz siman elterdl
Végtelennek tinlk a To, mint egy Ocedn
Réfekszlk a vizre a kozell latohatér.

Nézem a vizet, sehol egy vitorla
Hullamot ver a vizen egy-egy vadkacsa
A part kozell nadas az 6 tanydja

A pérjat csalogatva hivja a nészra.

Méltosagteljesen Usznak a hattyuk a part kozelében
Ugy Uszkal, hogy kdzben alamizsnét kérjen

A topartl kovon csendben Ul egy horgdsz

Nem sok a remény arra, hogy halat vacsoraz.

Csendes a vizpart, szinte észrevétlen
Elcsendestl minden az estl szirkiletben
Széttertil a para csendben, szotlanul
Fatyolként tertl a tdjra, csendben hangtalanul.

Nem sok van mdr hétra, vége van a télnek
Vizen, parton, nadasban megpezsdil az élet
Megjelenik majd a kirdndulok hada

Gyorsan siklik a hajo, a vitorlat kibontva.

Horgész, hatty(, kacsa vigan lubickol
Nem takarja a vizet lathatatlan fatyol
Kitagul a vilag és a latéhatéar

Tonak tinik Ujra, és nem mint Ocedan.

Gondolatok tizenhat évesen

Iskoldba jovet-menet azon jar az eszem,

Ezt a buszma, nehéz taskat miért Is cipelem?

Ettol leszek pupos, santa bizton éllithatom.

Hogy mibél lesz a cserebogér, azt mar régen tudom.

Tekintgetek jobbra-balra, hadd lassa az a vagany,
Milyen csinos manapsdg, a tizenhat éves lany.
Udvarlét Is tarthatnék, mér senki bele nem szolhat.
Tudnl kéne, van e helye az udvarunkban a lénak.

Oseimet kioktatom, vegyék 6k Is észre,

Nagylany vagyok, gondolnom kell most mér a jovémre.

Szorgalomra intem Oket, és takarékossagra.
Nem szeretném pazarolni az [démet munkara.
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Oktbberi taj

Mily csodés a természet, szinte hangtalan.

A zIzeg6 csendet egy-egy szarvas néha megzavar.
Az ember csak csoddlja ezt a zizegd csendet,
melyet évente Ismétel a csodas természet.

Az oktéberl taj ezer szinben latszik.

AK4c, tolgy és nyarfa, szines ruhdban pompazik.
Méltoségteljesen hullanak a levelek.

Azt hinné az ember, hogy az enyészeté lesznek.

Ok adjak az erét a kikeletl tajnak.

Atvéaltoznak 6k mind tavaszl ruhdnak.

A természet alkotja, nem emberi kéz.

Az ember ha nyugton hagyja soha el nem vész.

Figyeld a feny6t, 6 nem valtozik.
Eszrevétlen cseréll folyton a ruhait.
Megtartja szinét a nyarl 6ltdzetnek.
Melyet a tébblek biztos Irigyelnek.

Magasra né a tobbi fak kdzott.

Z6ld ruhdban pompézik a téli t&j folott.

0 ad menedéket a zord téli napokon

A hullé héban az erdel csapat tovabb fennmaradjon.

Mily csoddas a természet, csendben teszl a dolgat
a folyamat fennmarad, ha békében hagyjék
csodalni persze szabad, ha lehet hangtalan
sétainl tudsz benne, ha Ujra tavasz van.

Felndnek a gyerekek

Tegnap még a nyakamban Ultél, ma mdr télem kérdezed,
Hogy lehet igy elviselnl ezt a cudar életet?

Lazadozol minden ellen, aml megmaradt mint hagyomany,
Nem érted, hogy miért nem élhetsz a sajét fejed utan.

Ugy érzed, hogy felnétt lettél, és érzed mar az életet,
Tudod mér, hogy mit kell tennl és mi az, amit nem lehet.
Az érzelmek Is megjelennek, tisztan értesz minden szét,
Az életnek ez sava-borsa, de nem latod a buktatét.

Minden Iépést megfontolva izlelgesd az életet:

De ne feledd el meghallgatni a tandcsado véneket.

A tanédcsokat dtgondolva Inkabb kétszer, mint soha,

lgy Is lesz majd olyan érzés, hogy az élet milyen mostoha.

Elcstiggedni sosem szabad, de figyeld jol az életet:
Vihar utdn mindig Ujra lathatod a kék eget.

Ha tudomaésul tudod vennl, hogy az élet nem faklyasmenet,

A faklya akkor nem égeti néked meg a kezedet.

Onmagadba mindig bizva és megbecstilni méasokat,
Optimista élet gyakran el(izl a gondokat.

Batran néznl a jovobe, a sorsod kovacsa Te lehetsz,

Elmondhatsz majd batran egy megtapasztalt életet.

November elseje

November elseje, az emlékezés napja
A temetéket Jérja apraja és nagyja

Ezen a napon legalabb Illik emlékezni
Azokra, akiket soha nem szabad felednl.

Legyen az hésl halott, vagy akar hézl
Negyvenot el6tti, vagy az uténi
Emberek voltak gyarlok vagy h6sok
Oket keressilk fel a sirhalmok kozott.

Virdggal a kézben, meg-meg dliva
Elolvassuk csendben, mit irtak a fejfara
Elt huszonkét évet még negyventt elétt
Flatalon eltemetnli llyen hatalmas erét.

Ezt tette az emberiséggel egy nagy hatalom
Oréjuk gondolva, ez nem més, mint borzalom
Tegyiink a sirhantjukra egy-egy szal viragot
Meg akartdk valtani nékink a vilagot.

Eletuket adtak, ugy tinik hidba
Kellett még dldozat 6tvenhat utanra
A flatalok ezrel Ujra szembe szdlitak

Hogy vége legyen végre a zsarnoksagnak.

Hésl halott sok lett, a zsarnoksag maradt
Vandorbottal a kézben gy izentek hadat
Itt hagyték a hazét tell reményekkel
Ujhazét keresve messze Idegenben.

Gyuijtsunk egy szél gyertyét a hazatlanoknak
Kik 6rok nyugalmat leltek idegen honban
Kinek a sirjara nem kerdl virag

Kik vérikkel irtdk, ne legyen tébbé zsarnoksag.
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Mar semmi sem a Régi

Valtoznak az Idok, orldsl tempdba

Mily nagy lett a rongyrézas az ezredforduléra
Készulodik mindenkl, apraja és nagyja
Pezsgbbontas, tlzljaték, a valtozast mutatja.

Benne vagyunk nyakig a valtozé idébe
Pirosra stilt csirke forog bent a grillstitébe
Tenyerét dorzsoli a rongyrazo sereg
Turelmesen megvdrja, hogy jol stljon meg.

A véltozé idének megvan am az ara

Licitélnl lehet a csirke combjéra

Felhajtjak az arét a csillagos églig

Korgd gyomru polgartarsak sovarogva nézik.

Elhliztak az orra elél a csirkét talastul

Korgd gyomru éllampolgdr halkan feljajdul
Ismer6s a huzavona, egy j6 néhany éve

Na, de sebaj, kdzel van mar az ezred év vége.

Egész mds lesz mdr jovore, a szamjegyeket nézve
Nullakkal lesz megtlizdelve egy szerény kettes vége
Nem gy, mint a tavalyl év tele kilencessel
Eltuntették mind a harmat, és mi lesz az egyessel.

MegszUletett mér a dontés, osztjuk csak szét batran

Nem jo, hogyha megrenduil a bizalom az dllampolgarban
Egész mas lesz mar jovore, el6l van egy kettes

16 a kérdés, eloszthatd, ezen vita nem lesz.

Miénk marad most a nulla, biztos vagyok benne
Felhasznalni okosan kell, bizzuk menedzserre
Kitaldlni nem lesz nehéz, hova teszink kettét
Jovedelmet hoz az nekiink biztos elegend6t.

Mi legyen a harmadikkal, elkallodni ne hagyjuk
Nem sok bizony az a kettes, a nullat hozzaadjuk
Ha az kevés, ami jut majd a két els6 szambol
Kaphatnak még karpotlast a budi tartalmabdl.
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Melyik az er6sebb

Hatalmas a Foldgolyd, mégis oly kicsi
Az emberi gondolat gyorsan atrepli
Széll a gondolat, gyorsabban a fénynél
Hamar odaér, ahol gyermekként éltél.

Nincs tévolsag elétte, nincs orszaghatér

Egyre gyakrabban torténik, hogy a multra rétall
Elhalvanyult emlékek el6jonnek sorba
Megtorténtek ezek még a gyermekkorba.

Melylk az erésebb, fajo ez az érzés
Megnyugtatnl Snmagad nem egyszer( kérdés
A gondolatot elfojtani nem lehet

Er6sebb a gondolat, mint a lelkiismeret.

E két tliz kozott ott van még az ember

Elhagyni a jelent, dénteni 6 nem mer

Hanykodik az érzések kozt, mint hajo a tengeren
Behtzza a vitorldt, és megnyugszik csendesen.

Melylk lesz az erésebb, megmarad a kérdés
A jelen boldogsaga, vagy a gyermekkorl érzés
Ezt a kérdést elddnteni csak az 1d6 tudja

Az ember, hogyha tehetetlen, az Id6re bizza.

Megmaradva a jelenbe, és polni a multat
Csak igy tlinhet az ember mindig boldognak
Az emberi baratsag, hatarok nélkal

Jelen, mult és jovo egymdssal megbékdl.
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Ezt is megértiik:
van mar apak napja

Gondolatok témkelege kavarog a fejembe.

Ennyl okos, szép gondolat, hogy férhet igy bele.

Igaz lehet az a mondas “sok jo elfér kis helyen”.
Egyet-kett6t kiszedek most, hogy széjjel ne repedjen.

Elkezdeném ecsetelni ezt az ldott szép napot,

Melyet nékiink a szebbik nem érémiinkre meghagyott.
Radobbentek valahdra, hogy egy nap nékik megeéri.

A férflaknal szép szavakkal tébbet lehet elérni.

Panaszkodnl okunk nincsen, nem Is volna értelme,
Kényeztetve, dédelgetve vanszorgunk az életbe,
Mozgasterlink korldtozott, hogy ne érjen stresszhatas,
Hogyha mégis el6fordul, segit a rdolvasas.

El6fordul hébe-hdba, hogy az iziiletek bantanak,
Kézratét a gyogymaod erre, s a nyoma biztos megmarad.
Latleletet ne csindltass, nem lesz j6 az 6sszhatds,

Hideg zuhany egy nap kétszer és biztositott vacogds.

A napl gondok egyaltalan nem nyomjak a vallunkat.
A mentességunk biztositva, a nej marad az aldozat.
Annyl zsebpénz illet minket, ez mdr szinte hatalom.
A maradékot elkoltjuk majd, ha jon egy j6 alkalom.

Az évnek végén megnézziik a spdrkassza tartalmét,
Ajandékkal lepjik meg a csaldd minden né tagjat.
Oromuinknek adjunk hangot, de nem muszaj szavakkal,
Unnepront6 lehet egy férfi tagra nyitott ajakkal.

A hét végén a megérdemelt kimenddet megkapod:

Ne latogass Italboltot, draga hely az tudhatod.

Esetleg egy kis kocsmat, mert varnak ott a cimborak.

A futball meccsen emlegetni egy vétlen ember j6 anyjat.

A gondok terhe, a sok munka elgyétrl a nejedet,
Gondolkod] egy Kicslt rajta, viditani hogy lehet.
Szedd Ossze a cimbordkat egy farasztd meccs utan,
NekIk Is lehet Grémtell egy szép szombat délutan.

Nyugovora térés sordn ne zavard a csaladot,

Ne kapcsolgasd fel a villanyt, ne vesd be a ruhadat,
El6nydd Is lehet ebbdl, reggel menet munkéaba.
Nejed mire ébredezik nem vagy mar a szobdba.

Igy zajlik le az élettink szeretetben, gondtalan,
Mégis hogyha kortiinézel férflember alig van.
Mitél van ez, nem tudom, de térém rajt a fejemet,
Megoldja majd ezt a kérdést a kbvetkezd évezred.
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Baksai Zsuzsanna

Karok ajanlkozoja

Szaraz karok vagyunk.
Az emberiséget most,
Ekként szolgdljuk.
Valamikor régen,
Erdok strtjében,
Tolgyfa, bukkfa-akacfa,
Fenyofa-plantafa és
Sok egyéb mas.
Boldog ifju sziwvel
Novekedtink mi fel.
Vastag torzstinkkel,
Er6s againkkal,

Dus lombunkkal.

Sok dalos madarkanak,
Flokaikkal egyutt
Védelmet-élelmet
Nyujtottunk.
Oznek-szarvasnak,
Nyulnak és sokféle
Erd6t lako dllatnak
Védelmet-élelmet
Nydjtottunk,

Szépen eltartottuk.
Mint szaraz fék-
Torzsek-agak-tuskok,
Szobédja melegét,
Még mi Is nyujtjuk.
Haza-asztala-széke,

Szekrénye-kocslja-kereke,

Klléje-radja,

Boglya lefogdja.
Szo6l6je-kardja és

Sok mindenféle mas.
Ujabban, mint tudjuk,
Autoja vaza Is van,
Beldlunk, a fakbol.
Vagyls, mi az emberiség
Kényelmét-védelmét
Szolgdljuk.

Végsd nyugalmara mi Is
Hiséggel kisérjuk

Az embert.

De még életlinkben
Leheletiinkkel Is.
Avilag emberiségét
Szérazon és vizen
Huséggel szolgaljuk.
Teljes élettinkben

Ezért hat: Szeress,
Tisztelj, Becsulj és
Védelmezz benntinket!
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Onéletrajz

Kissné Wagner Viragnak hivnak, 2002. szeptember 7-én kot6ttem hdzassagot.

Férjem, Kiss Laszlé az erdmuben, a Koplis Kft-nél dolgozik.

1976. augusztus 18-an sztlettem Szekszardon. 1 éves korom 6ta agyhényagyulladé.sbél klfolyélag halldssértilt vagyok.

Pakson lakom férjemmel. Van egy 23 éves 6csém: Péter.

0O Is az erémUiben dolgozik. Anyukam ugyanitt bérelszamold. Apu Ocsényben él, a bataszéki Id6sek Otthondnak
Igazgatodja és pszicholdgus. Az 6 révén van 2 higom: Hanna (4) és Zita (1). En a paksl Iparl parkban dolgozom, de eredeti

szakmaim szerint bordiszmuves és szonyegszovo vagyok.

Hobbl szinten: versirds, olvasas és a kreativ foglalkozasok a jellemzoek.

Egy viragrol

Lepréseltem egyszer egy virdgot,

konyvek lapjal kdzt 6rizve Illatat,

kdnnyt szirmal a papiron felidézték régmult Idok nyarat.
Meséltek a télrél Is, mikor még

magként a ho alatt dimodott,

arrol, hogy vérja a fényt és a

meleget add napot.

Eljott a tavasz, mikor kibujt a

foldbdl, és csak nétt - nbvekedett,

fejét biszkén tartotta a tobbl virag feje felett.
J6hetett esd vagy szél, neki

semml sem artott.

Er6s széra megvédte a kis virdgot.

Mikor ratalaltam, letéptem 6t,

mint szépségével elblvolot.

Elnéztem, ahogy életét redm bizta,

ahogy még egyet rebbent fehér szirma,
elgyengl6 szérat,

ahogy kdnyvem lapjal most

vigyazzak az aimat.

3 év ajandék

Egy tiszta éjjelen nézz fel az égre,
keress egy cslllagot, az egylken talan mar én Is ott vagyok.

Erezd a fényét, és majd Ujraéled velem az elmult éveket, azt,

hogy szerettél, és azt, hogy én Is szerettelek.
Nem szabott ki hossz( Id6ét nekiink a sorsunk,
de aml jutott kevés abban boldogok voltunk.
Bar lassan, de nélkulem Is mulnak majd az évek,
nem felejtesz el, ahogy én sem téged,

csak dlom, hogy latom arcod, hallom nevetésed,
de almaim, most mar 6rokkeé tisztak, hofehérek.

Ha elmész...

Magany

Elszorulé szivwel hallgatom tévolodé lépteid neszét,
Mint a rab aki érzl kozelednl vesztét.

Rab vagyok, vagyaim dltal épult borténdm foglya,
szabadsagom Immadr nincs, aki visszahozza.

A magdnyban Uj értelmet kapnak a szavak,

amelyek elhangzottak, és az, aml kimondatlan maradt.
Elszorul6 szivwel hallgatom tavolodd lépteld neszét,
csokod érzi még a szam, borom kezed melegét.
Csend vesz kortl,

csak szivem riadt dobbandasalit hallom, ahogy tdvolodsz egyre tlem,

O hideg, sotét borton,
alakod, arcod, lllatod, lényed minddrokké Grzom.

Ha elmész, hidnyod nem télti be senki, hideg (rt hagysz majd magad utan,

hidba nydjtom feléd a kezem mozdulatom félbemarad sutan.

A sok kozul csak egy vagyok, kit melléd sodort az élet, de lang mely szivembdl gydlt ilyen hosszan még sosem égett.

Jottél hat, és szived melegétdl az én szivem Is langba borult,
feledésbe mertlt, aml régl, ami elmdlt...

De vigyazz! ha elmész, kialszlk a iz, melytél dobog a szivem, és nem marad bel6le més csak utolsot lobband,

lassan hamvado parazs.
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az osztalyfonokomtol egy zenés daljaték-
ban szerepet kaptam. Olyan nagy siker
lett, hogy a tanarném beiratott az akkor
mar hires Békés Tarhos Zenel Konzervato-
rlumba. A felvételin Is sikert arattam. Ko-
rém gy(ltek a tandrok. Ugy éltem itt, mint
a mesében a kirdlykisasszony. Felhétlen
boldogsagban. Gyonyorii parkok, erdéré-
szek, lllatozo, nyild rozsak, mit kékleven-
duldk oleltek at. Pestrél jartak le muvé-
szek tanitani. Kodaly Zoltéan, Torok Erzsé-
bet, Gyurkovics Méria szinte hetente ott
voltak. De sokszor vendéglnk volt
Zathureczky Ede, Szdval Magda, Szentkira-
lyl Méarta, Karczag Gyodrgy és Rankl Gyorgy
Gulyas Gyorgy, Iskolank Igazgatdja kisére-
tében.

Aztan az Iskolankat késoébb feloszlattak.
Nem tudtam tovabb tanulni, sztileimnek
nem volt modjukban tdmogatni engem.
Ami szép bennem él, Tarhosnak k&szon-
hetem. Verseket zenésitek. Nyugdijas ko-
romtol foglalkozom a versirdssal. Két gys-
nydrd gyermekem van. Lanyom 6vono, fi-
am 6rnagy. 5 unoka nagymamaja vagyok.
Boldog, nyugodt életet élek egyedil.
Tobb Irodalmi tarsasagnak vagyok tagja
Pécsen, Koves L. Imre vezet6 Toll Forga-
tok lrodalml Téarsaséga: Uj Hang -
Némethné Benko Erzsébet vezetd, MU-
vész Kor - dr. Horvathné, az AKIOSZ Buda-
pesten - Vandulek Zsoka vezetésével,
Komlon a Szobanforgok - Orl Zsuzsanna
vezetésével.
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Szeretlek mint volgyben
Ringd buzatablat
Tlzzel ég6 plpacs
Bimbo fakadasat

Mennyire Imadlak!
Csak az Isten tudja

[gy még nem szerettem
senkit soha, soha!

Szeretet nélkul

Tunjetek el gondok, bajok

mellélem

Nem akarom, hogy a kénnyem

kisérjen

Szép az élet kedvem legyen

most benne
J6 lenne ha valakl még
szeretne.

Szeretet a lélek tiszta
forrdsa

Melybdl a sziv testiinket hén

taplalja

Egyeddllét... oly sivar mint

cédrusfa

Ugy élek mint vadvirag az

arnyékba.

PAKSI KOLTOK V ER S E I
[
Gujdi Veronika
: Szeretlek Erted
Magamrol
Szeretem szép lelked Erted leszek a fény
4 Tiszta fény( vagyat Ha nap égboltra megy
S ondaecmiarzsan s‘z(ilettem Gpnc. Szeretem a szived Forré nyar ttzétol
kozségben szegény szulok gyermeke- Dalolé ritmuséat Levegd megremeg
ként. Heten voltunk testvérek. Nagy sze- ¢ )

“ rzem a testednek Forrés leszek néked
retetben nottiink fel. Sokat énekelttink, a Viragos llatat Csobogd hois patak
népdaltol kezdve a szent énekig. A 40-es Szemednek ragyog6 Erdék mélyén a csend
évek utan egy pa[ év]g Pécsen laktunk. Itt Fényes plllanlését V"ag szirmok alatt

Apro csillag leszek
Holdon titkos varazs
Arany alkonyatban
Erted ég6 parazs

Odabujok hozzad...
Hogy melegitselek
HUvos éj virdgan
Harmatcseppek tlnek.
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Oszi sanzon

Szél suhan &t a nyarszagu tajon.
Egybemosddo szinorgldk

S kodfatyol Ul a hervado fékon,
Deres paldastra feszil az ag.

Csondet kot vénulé fék derekara,
Tél oson lopva - rejti magat.
Ho-pillangoknak zizzen a szérnya,
Foldre teritve fénykoronat.

Uj tavaszt varok, perzselé langot,
Zsenge viragnak fi-lllatat...
Gyermeki dalban régi vilagom:
Pacsirta futtyben szimfoniam.

(Békés-tarhosi szimféniam)

(A Szerz6 megjegyzése: az Igall alkototaborban a jelenlévo alkotok a Tarhos! Viktoria néwel birdlatra ajanlott verset nagyon nagyra
értékelték. A szerzo valodi neve csak ezutan kerillt leleplezésre.)

Szépséges tél

Csak Id6 kell hozzé és nyugalom
Isteni séta a hegyoldalon

Bar vacog a fogam a jég szinte peng
Olel a tél a hangtalan csend

Egre tart szemmel csodat nézek
Hoplllangok hogyan repiilnek
Fehér a véros az erdel fak
Takard alol nydlik az &g

Befagyott hartyés kis pocsolya
Mér korbe fonja a jégkorona
Ragyogo szikréit szorja a fény
GCsillagok Ulnek a ho tetején

Oly szép vagy tél... olyan gyonyori
Szabadség vagyadhoz orokkon hi
Bar lennék oly erés amilyen te vagy
Oly szépséges szép... olyan szabad!
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2003. november 8-an rendhagyé nyugdijas taldlkozéra kerdilt sor Pakson, a Teke-klubban. Az erémi taldn leg-
nagyobb létszam kollektivaja - a Villamos Uzemviteli Osztdly - volt dolgozéi, nyugdijasai kaptak meghivét pdr-
jukkal egy bensdséges, csalddias hangulatd eseményre. Tobb év elteltével taldlkoztak a valamikori kollégak,
kollégandk. Meghaté taldlkozdsoknak, szivet melengetd beszélgetéseknek lehettiink tandi, részesei, hiszen volt
olyan résztvevé is, aki mdr tobb mint hdsz éve vonult nyugdijba, s azéta nem taldlkozott tarsaival.
A rendezvény megnyitdsakor egyperces néma feldlldssal emlékeztek meg azokrdl, akik sajnos mdr nem lehet-
nek kozottiik:

Baksa Istvan

Bogdr Csaba

Burdnyi Péter

David Ldszl6

Horvath Imre

Kavas Roland

Kriston Lajos

Meczker Janos

Nagy Zoltan

Susan Csaba

Strelenszky Jozsef

Szdsz Mihdly

Varszegi Janos.

A “kortalanok” nevében Kovdcs Janos koszonetet mondott az erdmd részérél megjelent valamikori és jelenlegi
osztdly vezetSinek megrendezés Gtletének azonnali felkaroldsdért és anyagi tdmogatdsaért, valamint, hogy je-
lenlétikkel megtisztelték a rendezvényt.

A fehér asztal mellett jéizien fogyasztottdk el a Klein Vili bacsi vezényletével készitett, finom kakasporkoltet,
amire bizony igen jél esett egy kis iditd, sor, no meg néhany szélével is foglalkozo bardt “sajat termése”.

A j6 hangulatot remekiil szolgdlta ki a zenekar. A korosztdlynak tetszé dalokra, ritmusokra szinte mindenki
megfeledkezett a fdjé labakrél, sajgé derekakrdl, és olykor fiatalokat lepipdlva tancolt s énekelt. Az est szép pil-
lanatait Molndr Gyula fotémiivész drokitette meg. A rendkiviil kellemes, csalddias est végén szinte mindenki-
ben megfogalmazédott a “folytatds” igénye, a “jovére veletek ugyanitt” kivdnsdga, amire Siili Janos hatdrozott
igéretet tett.

igy tehdt nemcsak a gyonyor( este emlékével, hanem egy nemes hagyomdny megteremtésének tudatdval bi-
cstztak tarsaiktol a résztvevok.

GYERTYAK

Gyaszruhat oltott a reggel,
krizantém-illatu esttel,
tekintetiinkben dudold csenddel
hallgatunk.

Marvanyld gyongykagyld cseppek,
gyertydk, olvado kelyhek-
lobogunk.

Holdszirmu halélos estén,
kirdly-krizantém lestén.

® Majoros Irén Erzsébet
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Budapestto

Orsovaig

Kenuval a Dunan

A Paksi Atomero-
mU Rt.-nél miné-
ségbiztositdsi fel-
igyel6 mérnok-
ként dolgozé
Gécza Levente
egyike azoknak,
akik nagyon sze-
retik a természe-
tet. A Bakonyt
ugyanugy kedveli,
mint a Balatont
vagy a Dundat.
Tobbszor volt mar
vizi tirdn, és meg-
tett egy Paks
Mohdcs kozotti
kenutdrat is, de
idén nydron hosz-
szabb Gtra szdnta
el magat. Harom
hetet toltott el
mai dunai hajés
maodjdra, tarake-
nuval a Duna ko-
2épso szakaszan,
leevezett Buda-

pesttdl Orsovadig.

- Mi adta az étletet, hogy utnak indulj?

- A Duna TV-ben lattam az Eurépa kékszalagja, @ Duna cimi filmsoro-
zatot, ami a Duna forrdsatél Budapestig terjedd tardjarél szélt. A fil-
meken feltint a hajék oldaldra festett felirat, az Ujpesti Hajésklub ne-
ve, és elhangzott az is, hogy sokféle programot szerveznek. Felvettem
vellik a kapcsolatot, és csatlakoztam ehhez a tirdhoz. A Hajésklubnak
orszdgszerte rendkiviil j6 hire van, Varga Janos a vezetdje. Attél a pil-
lanattél kezdve, hogy vizre lehet szdllni, egész évre szerveznek progra-
mokat az egynapos tirdtél kezdve a hdromhetesig. A Mosoni-Dunété|
a Rabdig példaul minden hétvégén vannak Gtjaik. Az egynapos tirdk-
hoz kiilonsebb bejelentkezés nélkiil lehet csatlakozni, és ha sziiksé-
ges, hajét is biztositanak.

- Mikor és hdnyan indultatok dtnak?

- Jalius 15-én indultunk harminc fé korili létszdmmal. A hdrom hét
alatt 712 km-t tettlink meg, a napi menet 25 és 50 km kozott volt, a
kériilményektsl fliggéen. Atlagban 10 hajéval mentiink, volt, aki Buda-
pesttdl Mohdcsig jott, és voltak, akik Mohdcson csatlakoztak, de akadt
olyan is, aki hamarabb befejezte, mert haza kellett jonnie. A Kazdn-
szoros végéig, Orsovdig mentiink, ami a Vaskapu erémdi elétt 10 km-re
van. Tervezziik, hogy j6vére még egyszer végigjarjuk a Kazdn-szorost.
Oriilok annak, hogy a kévetkezé Gt 100 km-rel Orsova félétt kezdédik
majd, mert a leglatvanyosabb szakasz az utolsé hdrom napban volt.

- Mi volt szémodra vonzé a vizen, a természetben mi fogott meg?
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- A vizen mérhetetlen nyugalom érzését éli 4t az ember, nyugodt a kérnyezet, a tdj. Most az ala-
csony vizdllds miatt nagyon sok homokpaddal taldlkoztunk, sok volt a strandold- és tdborhely.
Ahogy haladtunk a folyén, a torténelmi emlékek is megmutatkoztak. A vizrél nézve a Galambéci var
képe pont olyan volt, mint a valamikori torténelemkdnyvemben. Turavezetdnk eldre felkésziilt a tor-
ténelmi, épitészeti, foldrajzi ismeretekbdl, és alapos tdjékoztatdst adott mindenrdl. Tobbszor szdll-
tunk partra varosnézés miatt, mint példdul Ndndorfehérvarndl. A Kazdn-szorosban egy hatalmas
mdrvanytdablardl leolvashattuk, hogy 1894-es orszdggydilési torvény alapjan kezdték el kimunkdlni a
szoros hajézhatéva tételét. A szoros mdsik végén lathaté egy falba épitett diadalivszer( kapu, amit
Traianusz emlékére dllitottak annak idején, mert ott volt a Rémai Birodalom hatdra, és a csaszar
utat készittetett oda. Nagy érdekességet jelentett szamunkra az a barlang, ahova egy darabig hajé-
val lehetett menni, utdna pedig madr szdrazfoldon volt bejarhatd. Sajnos szomord élményekkel is ta-
lalkoztunk. Lattuk a szerb-horvat hdbord nyomait visel6 novisadi hid romjait. A horvat szakaszon
vagy csak vadonatdj teteji hdzakat lattunk, vagy olyanokat, melyeken egydltaldn nem volt tetd,
mert annyira romma |6tték Sket.

- Mi jellemezte a csapatot?

- Nagyon j6 tdrsasdgunk volt. Remekiil éreztem magam koztiik, pedig el6tte senkit sem ismertem.
Az orszdg kiilonb6z6 részérdl (Nagykanizsarél, Budakaldszrol stb.) jottek, Paksrél én voltam egye-
dil. A tdra szervezésekor tervben volt, hogy a Duna felsé és alsé szakaszardl kordbban készitett
film kiegésziil egy Gjabb anyaggal, amit ezen a tdrdn vesznek fel. Ezért a PA Rt.-tdl kapott reklam-
anyagot, az erémuves pélokat szétosztottam, amit mindenki 6rommel és gyakran viselt, ez sok ké-
pen ldtszik is.

- Az idéjards mennyire volt kegyes hozzatok?

- A legrosszabb idé még itthon ért benniinket, amikor Dunaszentbenedeknél tdborozott a csapat,
és nagy éjszakai vihar tdmadt. En szerencsére kimaradtam beléle, mert hazaugrottam Paksra. A to-
vabbiakban csak két alkalommal esett féléras es6, egyébként végig jé id6 volt.

- Voltak boruldsok?

- Borulds nélkiil jartuk végig a Dundt. Az utolsé napi tdborozdskor ment be a vizbe hajéval egy 6
fés vidam tdrsasdg. Valamelyikiiknek eszébe jutott, hogy mégis tarthatatlan borulds nélkiil befejez-

ni a tardt, és addig bohéckodtak, prébdlkoztak, amig sikeriilt nekik.
- A tisztdlkoddst, €lelmezést hogyan oldottatok meg?
- Eléfordult, hogy simén megadlltunk a parton, és a Dundban fiirédtiink. Altaldban lakott teriilet ko-
zelében taboroztunk le, és volt méd a zuhanyozdsra, igaz tobbszor hidegvizzel, mint meleggel. Belg-
rad elétt egy kajak-kenu iskola tdborhelyén szdlltunk meg, és ott kedviinkre haszndltuk a hideg-me-
legvizes zuhanyozasi lehetéséget. Az elldtdsba napi hdromszori étkezés tartozott, a nyersanyagelld-
tast mindig az adott helyen oldottuk meg.
- Hogyan jéttetek haza?
- Mi mikrobusszal jottiink, a hajokat tréler szdllitotta. Akadt, aki vonattal jott haza Magyarorszdg-
ra, példaul Szegedre, mert szamdra az volt a legkedvezdbb.
- Miként summdzod az utat?
- Csodalatos élmény volt. Nagyon tudom ajénlani mindenkinek. Aki a nomadd koriilményeket szereti,
annak egydltaldn nem volt nehéz a hdrom hét. Egy ilyen Gtndl sok fligg a szervezéstdl és a tarsa-
sagtdl. Turavezeténk nagyon koriiltekintéen jart el mindenben. Hadd emlitsem meg egy, a Duna fel-
s6 szakaszdn |évé német erém(itdl Paksig tartd tira tervét. Ezzel egyben az atomenergia békés céli
felhaszndldsanak programjat is lehetne tdmogatni, és a paksi atomeréminek is bizonydra elényére
valna.

K6sz6nom a beszélgetést!

m Lovdsziné Anna
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“Edes Elet" a Varosi Mizeumban

A vdros mizeuma kindtte sajdt épliletét. Ezt az elmdlt hénapban rendezett két esemény lat-

tatta meg valamennyilinkkel. A gyapai dsatdsrél sz6l6 eléaddsra is megtelt @ mizeum kétdra, ém
december 4-én sokaknak madr csak a Iépcsén maradt hely.

Dr. Csapé Katalin, a Magyar Kereskedelmi és Vendéglatéipari Mizeum muzeolégusdanak
“Cukrdszatrél didhéjban” cim( eléaddsdra, valamint a Vdarosi Mizeum “Edes Elet” cim( iddszaki ki-
allitdsanak megnyitdjdra ugyanis nagyon sokan voltak kivancsiak.

A szakembertdl hallhattunk a mézeskaldcsgydrtds torténetérdl, de sz6 esett Mdtyds kirdly
korarél is, mikor itdliai specialistak készitettek a magyar kirdlynak nddcukorbdl édességeket. Az
“édességipar” kezdetben nem volt elkiilonitve a gydgyszergyadrtastdl, kilonvaldsuk a 17. szdzadban
indult el. Dr. Csap6 Katalin beszélt a hazai atdllasrél, mikor az addig egyeduralkodé nddcukor be-
hozatali nehézségei miatt (Napdleon tengeri zérlata idején) a hazai felhasznalék attértek a cukorré-
pdra. Ez nagy I6kést adott a feldolgozéiparnak is, néhdny évtizeden beliil 43 cukorgyarban dolgoz-
tak fel minden édesség alapjat.

Erdekes ismertetést tartott az el6adé a budai (Auguszt csaldd “dominancidja”), illetve a pesti
(Gerbaud Emil privilégiuma) cukrdszok rivalizalasrél. Egy dologban azonban kézés volt az ésbu-
davdri, valamint a vdrosligeti helyszin: mindkett6t elsésorban holgyek latogattdk, hiszen az urak in-
kabb a kavéhazakat tekintették a tarsadalmi események szinterének. Mint minden versengésbdl, igy
ebbdl is a kozonség keriilt ki gyéztesen. Szebbnél szebb, a vajkrém megjelenésével pedig még in-
kdabb élvezhetdbb siitemények, tortdk keriiltek az asztalokra. A 19. szzad végén Dobos C. Jézsef
nevét is megismerte a cukrdszszakma. Mert bér 6 nem volt cukrdsz - csemegekereskeddként keres-
te a kenyerét -, a dobostorta fogalomma vdlt.

Kitért az el6adds az élet édes oldaldnak vidéki formdjdra is. Szolnoktél Szombathelyig, Sié-
foktél Nagyszebenig egyre mdsra nyiltak a cukrdszatok, és vartdk egyre finomabb édességekkel és
egyre hangulatosabb helyiségekkel a vendégeket.

Az el6adds utdn nyilt meg az idészaki kidllitds, melynek |étrehozdsdban két cukrdszda, az
Eva és a Stella nydjtott nélkiilszhetetlen segitséget. Ok fotékkal, adatokkal, valamint a fogadds siite-
ményeivel jarultak hozza a sikeres eseményhez. Az est szinvonaldnak emelésében a Paksi Atomerd-
m Rt. Latogaté Kézpont és Mlzeum is tdmogatdst nydjtott.

Zarasként az est hazigazddja, Varadyné Péterfi Zsuzsanna Gtadta a szaloncukor-készits ver-
seny okleveleit.

Csaladi kategéria - 1. helyezett: Borsiné Pataki Agnes, Lidia és Henriett oldaldn;

Gyermek kategéria - 1. helyezett: Mesevdr Ovoda Kérte csoportja;

Felnétt kategéria - 1. helyezett: Gyermeksziget Ovoda 6vénéi.

m V6ross Endre
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JEHOVA TANUI HIRSZOLGALAT — SZEKSZARD

Paksi Tiikor Szekszéard, 2003. november 24.
SzerkesztOség

Beregnyei Miklos

Paks

Varosi Konyvtar
Villany u. 1.
7030

Targy: Osszefoglald sajtokdzlemény

Tisztelt Fészerkesztd Ur!

Tajékoztatast kiildsk Onnek a 2003. november 23-an megtartott kongresszusunkrél. Kérem,
amennyiben lehetséges, lapjukban sziveskedjen kdzdlni ezt az informaciot.

Sziviink megodvasa

Jehova tanii a fizikai egészség megdvasa mellett hangsulyt fektetnek szellemi jolétiik,
jelképes sziviik allapotara. Ezért talald volt a november 23-4n megrendezett kongresszusi nap
jelmondata: ,, Teljes szivvel szolgdljuk Jehovadt!”

Az eseményre Tolna megyébdl és Kaposvar térségébdl 699 kiildott utazott Budapestre,
az egyhaz kongresszusi kdzpontjaba.

Az elhangzott programokbdl néhany.

A ,Segitsiink masoknak Oromteli lélekkel szolgalni Jehovat!” program interjui
kiemelték, hogy milyen drdm szdrmazik abbol, ha érdekl6diink olyan emberek irant, akik
szeretnék Istent szolgalni és a Bibliat tanulmanyozni.

A délel6tti program része a keresztelkedés. A keresztelkedés vizben torténd bemeritést
jelent, ami az Istennek tett 6natadas kifejezése. Ezen alkalommal 13 fo keresztelkedett meg.

Délutan a ,,Segits gyermekeidnek, hogy 6romiik legyen Jehovaban!” cimil eléadas azt
boncolgatta, hogyan Ovhatjak meg a sziilok gyermekeik szivét a kéaros befolyasoktdl, és
hogyan segithetnek nekik Istenhez kozeledni.

Tisztelettel

Erdélyy
sajtomeg 1zott

(tel.: 06/70 519-1792)
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Cserna Anna: Deak Ferenc paksi és tolnai
kapcsolatai

Szilagyi Marton: Deak Ferenc kapcsolata
kora irodalmi életével (vazlat)

Ger6 Gyula: Visszapillantas-emlekezés
Laudacio

Tiskes Tibor: Pakolitz Istvan - faximile
Széles Klara: A Kéziras c. kotet

Gutai Istvan: Hej, Rakoczi, Bercsényi...
Paksi koltok versei: Nemes Z. Mario, Adorjan
Jozsef, Baksai Zsuzsanna,

Majoros Irén Erzsébet: Evgy(ir(ik
Lovasziné Anna: Budapesttél Orsovéig

Jehova tanui hirszolgalat
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